§ 21. Экспертиза материалов, веществ и изделий 

ИССЛЕДОВАНИЕ НАРКОТИЧЕСКИХ СРЕДСТВ, ПСИХОТРОПНЫХ, СИЛЬНОДЕЙСТВУЮЩИХ И ЯДОВИТЫХ ВЕЩЕСТВ

Вариант № 1.

На экспертизу представлено: 

образцы волос с головы гр-на Е. в одном конверте, в упакованном и опечатанном виде.

На разрешения экспертизы поставлены вопросы:
1.
«Содержится ли в представленных образцах волос наркотическое средство, если да, то какое?»

Обстоятельства дела кратко изложены в постановлении о назначении экспертизы.

И С С Л Е Д О В А Н И Е :

Вещественные доказательства поступили в распоряжение эксперта в почтовом конверте из бумаги белого цвета. На лицевой стороне конверта имеется рукописная надпись:  « 20.02.00 г. Образцы волос с головы гр.Е. », выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеются три подписи, выполненные красящим веществом синего цвета и прямоугольный оттиск печати «УВД г.М.  эксперт-криминалист П.», выполненный красящим веществом черного цвета. Конверт видимых повреждений и нарушений целостности  не имеет.

При вскрытии конверта в нём обнаружены пять пакетов из бумаги белого цвета с надписями: «Лобная часть», «Теменная часть», «Затылочная часть», «Правая височная», «Левая височная», выполненными красящим веществом синего цвета, обозначенные экспертом как упаковки №№ 1-5, соответственно. Во всех пяти упаковках обнаружены срезы волос черного цвета с проседью. Содержимое упаковок №№ 1-5 обозначено экспертом как объекты №№ 1-5. Масса объектов №№ 1-5 равна соответственно: 0,0218 г, 0,0370 г, 0,0080 г, 0,0355 г, 0,0518 г.

      Взвешивание объектов №№ 1-5 производили  на весах “Sartorius 1602 MP 8" (Германия) с точностью до 0,0001 г.

Исследование методом хроматомасс-спектрометрии 


Исследование проведено в соответствии с методическим руководством Е.А.Симонов, Б.Н.Изотов, А.В.Фесенко: «Наркотики:методы анализа на коже, в ее придатках и выделениях»; М.: «Анахарсис», 2000.-130с., одобренным Постоянным комитетом по контролю наркотиков Российской Федерации (протокол № 3/71 от 21 июня 1999 г.), с целью определения в исследуемых объектах возможного наличия наркотических средств и психотропных веществ. 

 Для установления возможного наличия наркотических средств и психотропных веществ на поверхности представленных объектов проводили пробоподготовку следующим образом. Срезы волос промывали 5 раз по 5,0 мл горячего метанола. Смывы с каждого объекта объединяли  и упаривали на роторном испарителе досуха, добавляли по 0,2 мл метанола и исследовали в указанных ниже условиях.

 Анализ проводили на газовом хроматографе фирмы “Agilent Technologies” (США) модели 6890N с масс-селективным де​тек​тором модели 5973N при сле​дущих условиях: колонка - кварцевая капиллярная НР-5MS (30 м х 0,25 мм); температура ин​жектора – 280 0C, интер​фейса детектора - 290 0С; начальная и конечная тем​пературы термостата колонки - 100 и 280 0С, со​от​вет​ственно; температура ко​лонки изменялась со скоростью 35 град/мин; газ-носитель - гелий; объем вводимой пробы - 3 мкл. Пробы вводили без деления потока. Масс-селек​тивный детектор работал в режи​ме электронного удара (70 эВ). Обнаружение возможного присутствия нарко​ти​чес​ких средств и психотропных веществ прово​дили в режиме ре​гистрации по пол​ному ионному то​ку. Полученные масс-спектры сравнивали с библиотечными масс-спектрами (библиотека  WILEY 7N.L).

 Для установления возможного наличия наркотических средств и психотропных веществ внутри представленных срезов волос проводили их дальнейшее исследование. Отмытые метанолом срезы волос измельчали в течениие 2 часов на шаровой мельнице, после чего заливали метанолом, кипятили с обратным холодильником на водяной бане в течение 120 минут, упаривали полученные ранее метанольные экстракты на роторном испарителе досуха. К сухим остаткам добавляли по 0,2 мл метанола и исследовали полученные экстракты в указанных выше условиях. 

           Синтезирующая часть.

В результате проведенного исследования установлено, что на поверхности и внутри представленных на исследование срезов волос (объекты №№ 1-5), обнаружен кокаин.

      Кокаин включен в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утверждённый постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г., №681, и отнесен к наркотическим средствам, в отношении которых устанавливаются меры контроля в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список II, раздел наркотические средства).

Присутствия других веществ, отнесенных к наркотическим средствам и психотропным веществам, в соответствии с действующим Перечнем наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденным Постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г. №  681,  в пределах чувствительности использованной методики, не выявлено.

Представленные на исследование образцы срезов волос в процессе     производства экспертизы уничтожены полностью.

В Ы В О Д Ы:

1. На поверхности и внутри представленных на экспертизу образцов срезов волос обнаружено наркотическое средство кокаин. 

Вариант № 2.

НА РАЗРЕШЕНИЕ ЭКСПЕРТИЗЫ ПОСТАВЛЕН ВОПРОС: 

“Однородны ли по своему химическому составу: наркотическое средство - опий, весом            22,8 г, изъятое у П., и наркотическое средство - опий, весом 2,6 г, добровольно               выданное Ч.?”

В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА ПРЕДСТАВЛЕНО:

”-наркотическое средство - опий, весом 22,8 г, изъятое у П..;

· наркотическое средство - опий, весом 2,6 г, добровольно выданное Ч.”

И С С Л Е Д О В А Н И Е



Вещественные доказательства, предоставленные в распоряжение эксперта, находятся в двух опечатанных упаковках, условно обозначенных экспертами как упаковки №№ 1,2.


Упаковка № 1 - конверт    из   бумаги светло-коричневого цвета. Клапан конверта заклеен и опечатан полоской белой бумаги   с  оттиском прямоугольной печати: «УВД  М. Экспертно-криминалистическое управление.»  скрепленным неразборчивой подписью.            На лицевой стороне конверта имеется рукописная надпись, выполненная красящим веществом ярко-розового цвета: “эк. 12826 у/д 0890 с.ч. УВД М.”.



Упаковка конверта видимых нарушений не имеет.

При вскрытии конверта обнаружено:

- стандартный почтовый конверт из бумаги белого цвета, разрезанный по левой боковой стороне. Клапан конверта заклеен и опечатан бумажной полоской белого цвета с оттиском круглой печати: “МВД РФ. УВД М. Криминальная милиция. Для пакетов”, скрепленным двумя неразборчивыми подписями. Правая боковая сторона конверта заклеена и оклеена полоской белой бумаги с оттиском прямоугольной печати: “УВД М. Экспертно-криминалистическое управление.”, скрепленным неразборчивой подписью и рукописной надписью: “11278”. На лицевой стороне конверта имеются рукописные надписи:                “у.д. № 0890”, выполненная красящим веществом синего цвета; “вещество изъятое у гр. П.”, выполненная красящим веществом черного цвета;

- сверток, изготовленный из двойного куска прозрачной бесцветной полимерной пленки, прямоугольной формы размером 290 х 190 мм, с  надписями на иностранном языке: “export THANH BINH.....”, выполненными типографским способом красящим веществом черного цвета. В свертке обнаружено твердое вещество темно-коричневого цвета, в виде кусков неопределенной формы максимальным размером до 15 мм, похожее по внешнему виду и характерному запаху на опий. Масса обнаруженного вещества - 23,07 г (вещество обозначено экспертами как объект № 1, а согласно реквизитов его упаковки - как: “вещество, изъятое у гр. П.”).

Упаковка № 2 - стандартный почтовый конверт из бумаги белого цвета. Клапан конверта заклеен и опечатан бумажной полоской белого цвета с оттиском круглой печати: “МВД РФ. УВД М. Криминальная милиция. Для пакетов”, скрепленным двумя неразборчивыми подписями. Обе боковые стороны конверта заклеены и оклеены полосками белой бумаги с оттисками прямоугольной печати: “УВД М. Экспертно-криминалистическое управление.”. Оттиск печати на правой боковой стороне конверта скреплен неразборчивой подписью и рукописной надписью: “11277”. На лицевой стороне конверта имеются рукописные надписи: “у.д. № 0890”, выполненная красящим веществом синего цвета; “25.12.1998 г Ч.», выполненная красящим веществом черного цвета; “ЭКС № 12827”, выполненная красящим веществом черного цвета.


Упаковка конверта видимых нарушений не имеет.

При вскрытии конверта обнаружено два однотипных свертка, изготовленных из кусков полимерной пленки белого цвета,  прямоугольной формы размерами в максимальном измерении: 98 х 85 мм и 86 х 58 мм, с фрагментами надписей: “..пищева..”, “поваренная”, “..сол..”, “..уральс..”, выполненными типографским способом красящими веществами красного и синего цвета. В обоих свертках обнаружены вещества темно-коричневого цвета, в виде твердых кусков неопределенной формы максимальным размером до 10 мм, похожие по внешнему виду и характерному запаху на опий. Масса вещества, обнаруженного в первом свертке - 1,90 г, масса вещества, обнаруженного во втором свертке - 0,77 г (вещества обозначены экспертами соответственно как объекты №№ 2, 3, а согласно реквизитов их упаковки и описания обстоятельств дела - как: “вещество, добровольно выданное гр. Ч.”).
Взвешивание объектов №№ 1-3  производили на весах  “Sartorius MС 1" (Германия) с точностью до 0,01 г.

Отбор и подготовка проб вещества объектов исследования
Отбор и подготовку  проб  объектов №№ 1 - 3 производили в соответствии с методическими рекомендациями: "Отбор проб при исследовании наркотических средств“, утвержденными  Постоянным   комитетом  по контролю наркотиков  (протокол № 26 от 16 ноября   1993 г.).

Так как масса  всех объектов составляла менее 25 г, их исследовали в полном объеме, не отбирая представительные пробы. Каждый объект тщательно измельчали и перетирали в агатовой ступке до порошкообразного состояния. Затем все объекты одновременно помещали в сушильный шкаф с принудительной циркуляцией воздуха и выдерживали в течение одинакового времени при 100 0С до достижения постоянного значения веса  каждого объекта. Высушенные вещества помещали в герметично закрывающиеся полимерные пакеты, каждый объект отдельно, и гомогенизировали путем интенсивного встряхивания. Подготовленные таким образом объекты №№ 1 - 3 (далее по тексту - вещества объектов       №№ 1 -3) подвергали дальнейшему исследованию.

Исследование методом  тонкослойной  хроматографии


Исследование проведено в соответствии с методическими     рекомендациями “Определение вида наркотических средств, получаемых из конопли и мака“, утвержденными Постоянным комитетом по контролю наркотиков (протокол № 36 от 06.02.1995 г.), с целью выявления наркотически активных опийных алкалоидов  в  объектах №№ 1 - 3, похожих по внешнему виду и органолептическим признакам на опий. 


Навески вещества объектов №№ 1 - 3 массой  около 0,1 г помещали в склянки и заливали  каждую  1,0 мл  смеси хлороформ : этанол : 25 % водный раствор аммиака (1:2:0,1). Содержимое склянок нагревали до начала кипения, снимали нагрев и выдерживали 30 минут при комнатной температуре.


Полученные экстракты в количестве 4 мкл наносили на хроматографическую пластину Kieselgel 60 F 254 для высокоэффективной тонкослойной хроматографии (Merck, Германия).  На эту же пластину наносили 0,1 % спиртовые растворы морфина, кодеина, тебаина, папаверина  и наркотина в качестве свободных образцов для сравнительного исследования. Хроматографирование проводили в системе толуол : этанол : триэтиламин - 9:1:1. После  окончания хроматографирования, пластину высушивали на воздухе в течение 20 минут. Полученные хроматограммы осматривали в УФ -свете при длине волны 254 нм, отмечая при этом зоны поглощения флуоресценции. Затем проявляли хроматограммы реактивом Марки.


На хроматограммах экстрактов всех исследуемых веществ выявлены хроматографические зоны со значениями Rf 0,22 и 0,39, окрашиваемые реактивом Марки в фиолетовый цвет,  зона со значением Rf 0,64, окрашиваемая реактивом Марки в желтый цвет, а также зона со значением Rf 0,75, не окрашиваемая реактивом Марки. Выявленные хроматографические зоны совпадают по значению Rf и характеру окрашивания  соответственно с зонами морфина, кодеина, тебаина и наркотина на хроматограммах свободных образцов. Зоны, соответствующей папаверину, на хроматограммах экстрактов исследуемых веществ в пределах чувствительности использованной методики не выявлено.


Кроме того,  проводили фармакопейную пробу  на  наличие  меконовой кислоты в веществе объектов исследования (в соответствии с Государственной Фармакопеей СССР,          9 издание, с. 346). Навески вещества объектов №№ 1 - 3 массой по 0,1 г экстрагировали         10,0 мл дистиллированной воды. К профильтрованным водным экстрактам добавляли по            1 капле 0,1 N водного  раствора  хлорида окисного железа.  При этом наблюдали красное окрашивание всех экстрактов, свидетельствующее о присутствии в исследуемых веществах меконовой кислоты.


Таким образом,  установлено, что в объектах №№ 1 - 3  содержатся основные алкалоиды опийной группы - морфин, кодеин, тебаин, наркотин, а также меконовая кислота. 


Полученные результаты позволяют утверждать, что все представленные на исследование вещества (объекты №№ 1 - 3), темно-коричневого цвета с характерным запахом опия и содержащие основные алкалоиды опийной группы - морфин, кодеин, тебаин, наркотин, а также меконовую кислоту, являются опием. 


Опий включен в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г. № 681, и отнесен к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (Список I Перечня, раздел Наркотические средства).

Исследование методом высокоэффективной жидкостной хроматографии 

Проведено с целью определения в представленном на исследование опии (объекты №№ 1- 3) относительного и абсолютного содержания основных опийных алкалоидов - морфина, кодеина, тебаина и наркотина.


Исследование проводили на микроколоночном жидкостном хроматографе "Милихром-4" с использованием аналитической колонки длиной 100 мм, диаметром 2,0 мм, заполненной обращенно-фазным сорбентом “Separon SGX-C 18” с размером частиц 5 мкм (ТОО “Медикант”, Россия). В качестве подвижной фазы применяли смесь фосфатный буфер - ацетонитрил (70:30); скорость элюирования - 100 мкл/мин; пятиволновое детектирование на длинах волн УФ спектрофотометра: 210,  220, 230, 250 и 280 нм; объем вводимой пробы -10 мкл.


От высушенного (как указано выше) вещества объектов №№ 1 -3 отбирали по три навески  массой около 40 мг каждая, которые взвешивали  на весах  "Sartorius 2003 MP1" (Германия) с точностью до 0,0001 г и заливали подвижной фазой с таким расчетом,  чтобы концентрация вещества в полученных смесях составляла точно 4,0 мг/мл. Экстракцию  исследуемых веществ подвижной фазой  проводили в течение 60 минут при 20 оС в ультразвуковой ванне. Полученные экстракты  фильтровали  через мембранный фильтр и анализировали на жидкостном хроматографе в указанных условиях. В качестве свободных образцов для сравнительного исследования использовали 0,1 % растворы морфина, кодеина, тебаина,  наркотина и папаверина в подвижной фазе, которые хроматографировали в тех же условиях. Выявление хроматографических пиков указанных компонентов на хроматограммах экстрактов исследуемых веществ проводили путем сравнения времен удерживания компонентов хроматограмм с временами удерживания морфина, кодеина, тебаина, наркотина и папаверина на хроматограммах свободных образцов, а также путем сравнения УФ спектров компонентов хроматограмм с УФ спектрами морфина, кодеина, тебаина, наркотина и папаверина. 


В результате анализа установлено, что во всех исследуемых экстрактах содержатся основные опийные алкалоиды - морфин,  кодеин,  тебаин и наркотин. Папаверин в пределах чувствительности использованной методики не выявлен.

Для определения относительного содержания выявленных алкалоидов  в исследуемых объектах использовали метод нормировки площадей. При этом содержание морфина (площадь его пика) во всех случаях принимали за единицу, а относительное содержание кодеина, тебаина и наркотина рассчитывали как отношение площадей их пиков к площади пика морфина. Средние значения и доверительные интервалы полученных величин (по результатам трех параллельных анализов вещества каждого объекта) представлены в таблице 1.

Таблица 1.

Результаты определения относительного содержания основных опийных алкалоидов  в  исследуемых объектах.

	Объект №
	Содержание морфина в объекте, условные единицы
	Содержание кодеина в объекте, условные единицы
	Содержание тебаина в объекте, условные единицы
	Содержание наркотина в объекте, условные единицы

	1
	1,00
	0, 30±0,04
	0,12±0,01
	0,69±0,05

	2
	1,00
	0, 34±0,04
	0,12±0,01
	0,73±0,05

	3
	1,00
	0, 31±0,04
	0,12±0,01
	0,69±0,05


Из данных, приведенных в таблице 1, следует, что величины относительного содержания основных опийных алкалоидов - морфина, кодеина, тебаина и наркотина в объектах № 1-3 одинаковы, т.к. доверительные интервалы их средних значений для каждого из сравниваемых компонентов перекрываются.

Абсолютное содержание указанных алкалоидов в сухом веществе исследуемых объектов (в массовых %, в пересчете на основание) рассчитывали исходя из значений их концентраций в экстрактах. Концентрации морфина, кодеина, тебаина и наркотина в экстрактах определяли методом абсолютной градуировки, используя для построения градуировочных графиков их растворы c точно известной концентрацией  в подвижной фазе. 

Средние значения и их доверительные интервалы абсолютного содержания морфина, кодеина, тебаина и наркотина в сухом веществе исследуемых объектов (по результатам трех параллельных анализов вещества каждого объекта)  представлены в таблице 2.

     






 
            Таблица 2.

Результаты определения абсолютного содержания основных опийных алкалоидов  в сухом веществе исследуемых объектов.

	Объект №
	Содержание морфина в сухом веществе объекта, массовые %
	Содержание кодеина в сухом веществе объекта, массовые %
	Содержание тебаина в сухом веществе объекта, массовые %
	Содержание наркотина в сухом веществе объекта, массовые %

	1
	  15,7±0,7
	5,5±0,3
	2,3±0,1
	7,9±0,2

	2
	  15,0±0,7
	5,8±0,3
	2,2±0,1
	7,9±0,2

	3
	  15,3±0,7
	5,6±0,3
	2,3±0,1
	7,7±0,2


Из данных, приведенных в таблице 2, следует, что величины абсолютного содержания основных опийных алкалоидов - морфина, кодеина, тебаина и наркотина в сухом веществе исследуемых объектов одинаковы, т.к. доверительные интервалы их средних значений для каждого из указанных компонентов перекрываются. 

Таким образом, по результатам исследования опия (объекты №№ 1-3) методом высокоэффективной жидкостной хроматографии можно заключить, что: 


- весь исследованный опий (объекты №№ 1 - 3) однороден по качественному составу основных опийных алкалоидов и содержит морфин, кодеин, тебаин, наркотин; не содержит папаверина в пределах чувствительности использованной методики исследования;


- весь исследованный опий (объекты №№ 1- 3) одинаков как по относительному содержанию указанных  алкалоидов, так и по их абсолютному (процентному) содержанию в сухом веществе представленных образцов.




Эмиссионный спектральный анализ



 

Для решения вопроса об однородности состава представленного на исследование опия (объекты №№ 1-3), определяли его элементный состав методом эмиссионного  спектрального анализа.

 С этой целью навеску 2,5 г высушенного до постоянной    массы   объекта № 1 и оставшуюся часть объектов №№ 2, 3 (в полном объеме) озоляли в муфельной печи при температуре 450 оС (контроль за полнотой озоления - визуальный). Зольность объектов составила 2,35 %, 2,21 %, 2,22 %.  Полученные зольные остатки растирали  в агатовой ступке,  смешивали с угольным порошком квалификации ОСЧ в соотношении 1:1, отбирали навески массой по 20 мг в трех повторностях (объект № 3 - в одной повторности из-за малого количества вещества) и помещали их в кратер графитовых электродов для анализа. 


Спектрографирование проводили  при  следующих   условиях: источник возбуждения - дуга переменного тока (генератор УБИ-1),  сила тока 15А, электроды графитовые марки ОСЧ7-4 с диаметром канала 3,5 мм и  глубиной канала 3,5 мм; спектрограф ПГС-2 (дисперсия 7,3 А/мм), трехлинзовая система освещения, промежуточная диафрагма - 0.5, ширина щели спектрографа - 15 мкм; экспозиция - 132 сек; многоканальный анализатор атомно-эмиссионных спектров МАЭС-2.03, 120 накоплений по 1100 мсек на спектр. 


Расшифровка спектров показала,  что зола объектов №№ 1 - 3 имеет одинаковый качественный элементный состав. Поэтому дальнейшее изучение  объектов проводили по количественному содержанию обнаруженных элементов с использованием  следующих аналитических линий: алюминий Al 2652.49(, кальций Ca 2997.31(, магний Mg 2779.83(, натрий Na 3302.37(, кремний Si 2987.65(,  бор B 2497.73(, железо Fe 2598.37(, марганец Mn 2798.27(, медь Cu 3273.96(, олово Sn 2839.99(, титан Ti 2956.13(, фосфор Р 2553.28( и цинк Zn 3345.02(. 


Средние значения интенсивностей аналитических линий определяемых элементов в золе объектов №№ 1-3  и стандартные отклонения, рассчитанные исходя из трех параллельных определений, приведены в таблице 3.





Из таблицы 3 видно, что количественные характеристики элементного состава золы объектов №№ 1 и 2 одинаковы. Зола объекта № 3, исследовавшаяся в одной повторности, имеет аналогичное золе объектов №№ 1 и 2 содержание элементов (учитывая среднюю ошибку определения методом эмиссионного спектрального анализа - 15 %). Это свидетельствует о том, что содержание выявленных элементов в объектах №№ 1-3 одинаково.


Таким образом, на основании результатов проведенного исследования вещественных доказательств можно констатировать следующее:


- представленные на экспертизу - вещество массой 23,07 г (объект № 1), изъятое у          гр. П.., и вещества массами 1,90 г (объект № 2) и 0,77 г (объект № 3), добровольно выданные гр. Ч., являются наркотическим средством - опием;


- весь представленный на экспертизу  опий (объекты №№ 1 - 3) одинаков по качественному составу и количественному содержанию основных опийных алкалоидов его органической части - морфина, кодеина, тебаина, наркотина (не содержит папаверина); одинаков по качественному и количественному элементному составу его минеральной части.


В Ы В О Д:

Представленные на экспертизу - вещество массой 23,07 г , изъятое у гр. П.; и вещества массами 1,90 г и 0,77 г ,  добровольно выданные гр. Ч., являются наркотическим средством - опием.


Весь представленный на экспертизу  опий одинаков по качественному составу и количественному содержанию основных опийных алкалоидов его органической части - морфина, кодеина, тебаина, наркотина (не содержит папаверина); одинаков по качественному и количественному элементному составу его минеральной части.

Вариант № 3.

В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА  ПРЕДСТАВЛЕНО: 

         - изъятые у гр-ки  Р.  и  гр-на М. вещество, марки и кисточку, пакованные в отдельные конверты в кол-ве 4 шт., которые опечатаны печатью Дежурной части УБОП и скреплены подписями понятых.

НА РАЗРЕШЕНИЕ ЭКСПЕРТИЗЫ ПОСТАВЛЕНЫ ВОПРОСЫ:

1. Является ли представленное на экспертизу вещество наркотическим средством?

2. Если да, то каким именно и каково количество данного вещества?

3. Имеется ли в кисточке, изъятой у гр-ки  Р.  вещество, являющееся наркотическим средством?

    4. Имеется ли в изъятых у гр-ки  Р.  и  гр-на М. марках вещество, являющееся наркотическим средством?” 

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Вещественные доказательства представлены на экспертизу в четырёх конвертах. Упаковка вещественных доказательств видимых нарушений и повреждений не имела.

Первый (нумерация конвертов дана экспертом)- конверт из белой бумаги, клапан которого заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати, выполненным красящим веществом синего цвета: “Для пакетов.. МВД России*”, скреплённой подписью, выполненной красящим веществом синего цвета. На конверте имелась надпись, выполненная красящим веществом чёрного цвета: “Об,ект после исследования к справке №57от 02.03.99 упаковал (подпись) (К.)”. В конверте  находился вскрытый конверт из белой бумаги. Клапан конверта был заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “ДЕЖУРНАЯ ЧАСТЬ *Министерство внутренних дел Российской Федерации* Региональное управление по организованной преступности по г. М.*”, скреплённой двумя подписями выполненными красящим веществом синего цвета. Боковая сторона конверта была заклеена отрезком белой бумаги с оттиском прямоугольной печати, выполненным красящим веществом чёрного цвета: “
ЭКУ ГУВД г. М.» скреплённой подписью и надписью, выполненными красящим веществом чёрного цвета: “2361”. На конверте имелась надпись, выполненная красящим веществом синего цвета: “Пластмассовый пузырёк с тёмной жидкостью изъятый у гр-ки Р.”. В конверте обнаружен шприц-тюбик с жидкостью тёмного цвета объёмом 0,13 мл (объект №1- нумерация объектов дана экспертом).



Второй- конверт из белой бумаги, клапан которого заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати, выполненным красящим веществом синего цвета: “ДЕЖУРНАЯ ЧАСТЬ *Министерство внутренних дел Российской Федерации* Региональное управление по организованной преступности по г. М.*”, скреплённой двумя подписями выполненными красящим веществом синего цвета. На конверте имелась надпись, выполненная красящим веществом синего цвета: “Пласмассовый пузырёк, добровольно выданный М.”. В конверте обнаружен шприц-тюбик с жидкостью тёмного цвета объёмом 1,21  мл (объект №2).



Третий- конверт из белой бумаги, клапан которого заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати, выполненным красящим веществом синего цвета: “ДЕЖУРНАЯ ЧАСТЬ *Министерство внутренних дел Российской Федерации* Региональное управление по организованной преступности по г. М.»”, скреплённой двумя подписями выполненными красящим веществом синего цвета. На конверте имелась надпись, выполненная красящим веществом синего цвета: “Марки и их обрывки в фольге изъятые у Р. из рюкзака”. В конверте находились:

 
- свёрток из отрезка фольгированной бумаги. В свёртке обнаружен фрагмент бумаги размером 16х8 мм с неясным рисунком красного и оранжевого цветов, разделённый перфорацией на две части (объект №3).


- свёрток из трёх обрывков фольги. В свёртке обнаружены два фрагмента бумаги с неясным рисунком жёлто-зелёного и красно-жёлтого цветов размерами 5х6х8 мм и 3х4х6 мм, соответствено (объекты  4-5).



Четвёртый- конверт из белой бумаги, клапан которого заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати, выполненным красящим веществом синего цвета: “ДЕЖУРНАЯ ЧАСТЬ *Министерство внутренних дел Российской Федерации* Региональное управление по организованной преступности по г. М.”, скреплённой двумя подписями выполненными красящим веществом синего цвета. На конверте имелась надпись, выполненная красящим веществом синего цвета: “Кисточка из,ятая у гр-ки Р. из рюкзака”. В конверте была обнаружена кисточка с надетой на неё трубкой из прозрачного полимерного материала (объект №6).

Измерение объемов жидкости в шприц-тюбиках (объекты №№ 1,2) производили микрошприцем “Hamilton” (Швейцария) объемом 1,0 мл, отградуированным с точностью до          0,01 мл.

Пробоподготовка объектов №№ 3-5

Фрагменты перфорированной бумаги (объекты №№3-5) разрезали, каждый фрагмент  отдельно, на кусочки размером примерно 2 х 2 мм, объединяли все кусочки бумаги, помещали в герметично закрывающуюся склянку и заливали точно измеренным объемом 1,5  мл экстрагента (смесь 1 %-ного водного раствора дигидрофосфата калия и ацетонитрила, взятых в объемном соотношении  70 : 30).  
Экстракцию вещества с бумаги проводили в течение 60 минут в ультразвуковой ванне при температуре 200С. Полученный экстракт декантировали с кусочков бумаги, укупоривали в герметичную склянку для предотвращения изменения его объема и подвергали дальнейшему исследованию, стадии которого описаны ниже. 



Кисточку с надетой на неё трубкой из прозрачного полимерного материала (объект №6) промывали 5 мл метанола, затем упаривали растворитель до объёма 2-3 капель и подвергали дальнейшему исследованию.

Исследование методом хроматомасс-спектрометрии  

Исследование проведено с целью выявления наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, а также сильнодействующих  и ядовитых веществ в жидкостях из шприц-тюбиков (объекты №№ 1,2),  экстракте вещества с фрагментов перфорированной бумаги (объекты  №№ 3-5) и экстракте вещества с кисточки (объект № 6).


Экстракты вещества объектов №№ 1, 2 исследовали не проводя дополнительной пробоподготовки.


От полученного ранее экстракта вещества с фрагментов перфорированной бумаги (объекты №№ 3 -5) отбирали  1 мл жидкости, добавляли  1 каплю концентрированного раствора аммиака, 1,0 мл хлороформа и проводили экстракцию при интенсивном встряхивании  в течение 10 минут. Хлороформный слой отбирали и упаривали до объема          2 - 3 капель. 


Полученные экстракты исследовали методом хроматомасс-спектрометрии.


Исследование проводили с предварительным разделением компонентов на кварцевой капиллярной колонке длиной 25 м и диаметром 0,2 мм с диметилсиликоновой стационарной фазой (хроматограф фирмы Хьюлетт-Паккард (США) модель 5890 серии II) и ионизацией электронным ударом (масс селективный детектор фирмы Хьюлетт-Паккард (США) модель 5972А).


Условия хроматографического разделения: температура испарителя - 300 0С, температура детектора - 280 0С, температура термостата колонки - 280 0С. В качестве газа-носителя использовали гелий,  ввод пробы осуществлялся с делением потока  в  соотношении 1:20.  Объем вводимой пробы - 1 мкл. Для  полученных хроматограмм рассчитывали индексы удерживания компонентов анализируемых веществ и регистрировали их масс-спектры. Регистрацию масс-спектров проводили в режиме по пол​ному ионному то​ку. Полученные масс-спектры сравнивали с библио​теч​ными масс-спектрами (библиотека NBS-75).


В результате проведенного исследования  на хроматограммах  экстрактов объектов №№ 1, 2, 3-5 был выявлен пик, соответствующий по индексу удерживания и масс-спектру диэтиламиду лизергиновой кислоты (Лизергид, ЛСД).


Лизергид (ЛСД) включен в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г. № 681, и отнесен к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (Список I Перечня, раздел Наркотические средства).

Таким образом, в результате проведенного исследования установлено, что:

- в жидкостях из  двух  шпиц-тюбиков (объекты №№ 1, 2) и во фрагментах перфорированной бумаги (объекты №№ 3 -5) содержится наркотическое  средство - Лизергид (ЛСД).

- в экстракте веществ с поверхности кисточки и трубки из полимерного материала, которая была надета на кисточку (объект № 6) наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, а также  сильнодействующих и ядовитых веществ не выявлено в пределах чувствительности используемой методики анализа..

Исследование методом высокоэффективной жидкостной хроматографии

Исследование проведено с целью количественного определения наркотического средства - Лизергида в жидкостях из шприц-тюбиков (объекты №№ 1, 2), а также во фрагментах перфорированной бумаги  (объекты №№ 3 -5).


Исследование проводили методом высокоэффективной жидкостной хроматографии на микроколоночном жидкостном хроматографе "Милихром-4" с использованием аналитической колонки длиной 100 мм, диаметром 2,0 мм, заполненной обращенно-фазным сорбентом “Separon SGX-C 18” с размером частиц 5 мкм (ТОО “Медикант”, Россия). В качестве подвижной фазы применяли смесь фосфатный буфер - ацетонитрил (40:60), скорость элюирования - 100 мкл/мин, пятиволновое детектирование на длинах волн УФ детектора: 210,  230, 270, 304 и 350 нм, объем вводимой пробы -10 мкл.


Из каждого шприц-тюбика  отбирали пробы жидкости объемом 0,10 мл, каждую из которых разбавляли подвижной фазой в соотношении 1:10 (коэффициент разбавления равен 10). Измерение объемов жидкостей при отборе проб из шприц-тюбиков и их разбавлении производили при 200С с помощью микрошприца “Hamilton” (Швейцария) объемом 1,0 мл, отградуированного с точностью до 0,01 мл. Полученные растворы тщательно перемешивали в ультразвуковой ванне и анализировали на жидкостном хроматографе в указанных условиях (каждый раствор в трех повторностях).

Полученный ранее экстракт вещества из фрагментов перфорированной бумаги анализировали на жидкостном хроматографе в указанных условиях (в трех повторностях).

В качестве свободного образца для сравнительного исследования использовали 0,01 % раствор Лизергида,  который хроматографировали в тех же условиях.

Выявление Лизергида на хроматораммах исследуемых растворов и экстракта    проводили путем сравнения времен удерживания  компонентов хроматограмм   с временем удерживания Лизергида  на хроматограмме его свободного образца, а также путем сравнения УФ спектров компонентов хроматограмм с УФ спектром  Лизергида. 

В результате проведенных анализов установлено, что в растворах жидкостей из шприц-тюбиков и экстракте вещества из фрагментов перфорированной бумаги  содержится Лизергид. Определение концентрации  Лизергида в растворах жидкостей и экстракте вещества с фрагментов бумаги проводили методом абсолютной градуировки, используя для построения градуировочного графика  растворы Лизергида с точно известной концентрацией.

Установлено, что среднее значение концентрации  Лизергида в растворе жидкости из первого шприц-тюбика (объект № 1) составляет 109,0(3,0 мкг/мл; в растворе жидкости из второго шприц-тюбика (объект № 2) составляет 110,0(3,0 мкг/мл; в экстракте вещества с фрагментов перфорированной бумаги (объекты № 3- 5) составляет  162,0(3,0 мкг/мл. 


Исходя из полученных значений концентрации Лизергида  в растворах жидкостей из шприц-тюбиков с учетом коэффициента их разбавления (равного 10), рассчитывали среднюю концентрацию Лизергида в указанных жидкостях. В жидкости из первого шприц-тюбика (объект № 1) она равна 1090 ( 30  мкг/мл. В жидкости из второго шприц-тюбика (объект № 2) она равна 1100( 30  мкг/мл. 
Количество Лизергида в пересчете на весь объем жидкости (0,13 мл), обнаруженной в первом шприц-тюбике, равно 0,0001417 г. Количество Лизергида в пересчете на весь объем жидкости (1,21 мл), обнаруженной во втором шприц-тюбике, равно 0,001331 г. 


Исходя из точно известного первоначального объема экстрагента, взятого для  экстракции вещества с фрагментов перфорированной бумаги (объекты №№ 3-5) -1,5 мл и  значения концентрации Лизергида в полученном экстракте - 162,0(3,0 мкг/мл,  рассчитывали количество Лизергида в указанных объектах. Оно равно 0,000243 г.

Выявленная совокупность признаков доказывает, что:

- в жидкости, обнаруженной в шприц-тюбике, изъятом у Р., (объект № 1) содержится наркотическое средство - Лизергид (ЛСД), количество которого равно  0,0001417 г;

- в жидкости, обнаруженной в шприц-тюбике, добровольно выданном М.           (объект № 2) содержится наркотическое средство - Лизергид (ЛСД), количество которого равно  0,001331 г;


- в трех фрагментах перфорированной бумаги, изъятых у |Р. из рюкзака,                    (объекты №№ 3-5) содержится наркотическое средство - Лизергид (ЛСД), общее количество которого равно  0,000243 г;

- на поверхности кисточки и трубки из полимерного материала, которая была надета на кисточку, изъятой у Р. из рюкзака, (объект № 6) наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, а также  сильнодействующих и ядовитых веществ не выявлено в пределах чувствительности используемой методики анализа.

ВЫВОД:

1-2. В жидкости, обнаруженной в шприц-тюбике, изъятом у Р., содержится наркотическое средство - Лизергид (ЛСД), количество которого равно  0,0001417 г;

    В жидкости, обнаруженной в шприц-тюбике, добровольно выданном М., содержится наркотическое средство - Лизергид (ЛСД), количество которого равно              0,001331 г;

  3. На поверхности кисточки и трубки из полимерного материала, которая была надета на кисточку, изъятой у Р. из рюкзака, наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, а также  сильнодействующих и ядовитых веществ не выявлено в пределах чувствительности используемой методики анализа.

 
4. В трех фрагментах перфорированной бумаги, изъятых у Р. из рюкзака,  содержится наркотическое средство - Лизергид (ЛСД), общее количество которого равно  0,000243 г;

Вариант № 4.

 В распоряжение экспертов предоставлены:

“Таблетка и грибы в  опечатанном пакете.”

На разрешение экспертизы поставлен вопрос:

“Являются ли представленные объекты наркотическими средствами, если да, то к какому виду относятся, какой чистый вес наркотических средств (имеется ввиду тело грибов и чистое содержание МДМА)?”
И С С Л Е Д О В А Н И Е


Вещественные доказательства поступили на экспертизу в прозрачном пакете из полимерного материала. Пакет перевязан коричневой нитью, концы которой оклеены тремя отрезками из бумаги белого и бежевого цвета. На одном из белых отрезков имеется оттиск печати, выполненный красящим веществом синего цвета: “УВД ад.. ... области * МВД России* ...ртно криминалистическое управление …”. На втором отрезке из бумаги белого цвета, которой оклеены концы коричневой нити, имеется надпись, выполненная красящим веществом синего цвета:”Пакет №1 находятся: 1)таблетка, 2)вещество коричневого цвета, 3)презерватив разорванный 4)салфетка, обнару... пон”, а также надпись, выполненная красящим веществом красного цвета: ”…”. Также к этому отрезку другим отрезком из белой бумаги, с оттиском печати, выполненным красящим веществом синего цвета:” УВД администрации … обл..ти * МВД России* Экспертно-криминалистическое управление …” приклеен кусок нити коричневого цвета.

      На третьем, бежевом отрезке из бумаги, имеются подпись и надпись, выполненные красящим веществом синего цвета: ”Пакет №1 Наркотические ср-ва таблетка экстази- 0,31 гр и грибы- галюциногены-1,1 гр. уг/дело N……..”

   Упаковка вещественных доказательств видимых нарушений и повреждений не имеет. 

       При вскрытии пакета в нём обнаружено:

1) Свёрток из бумаги бежевого цвета, на котором имеется отрезок плёнки из полимерного материала. Внутри свёртка обнаружена сухая на ощупь растительная масса серо-коричневого цвета массой 0,863 г.(Объект №1).

2) Прозрачный пакетик из полимерного материала, на котором имеется надпись, выполненная красящим веществом чёрного цвета:”Таблетка”. Внутри пакетика находится белое порошкообразное вещество массой  0,144 г.(Объект №2).

3) Отрезок верёвки белого цвета, который оклеен отрезком из бумаги белого цвета с двумя оттисками печати, выполненным красящим веществом синего цвета:”… МВД России Для пакетов …”. На одном из оттисков имеются неразборчивая подпись и надпись:”Опечатал 15.02.99”, выполненные красящим веществом синего цвета.

               Взвешивание проводили на весах “Sartorius  1602 MP8" с точностью до   0,001 г.


Морфологическое исследование.

Объект №1 представляет собой части сухой растительной массы, не затронутой процессами гниения. Анатомо-морфологическое исследование растительной массы проводили в поле зрения микроскопов МБС-1 при 12,5 и 25-кратном увеличении и ”Amhlival” (ув. 100x, 400x) в отражённом искусственном свете. Микропрепараты готовили, помещая их в каплю КОН. При этом установлено следующее: в массе обнаружены части бороздчатой ножки гриба сероватого цвета, в складках её виден налёт пылевидного вещества чёрного цвета. Также видны частицы шляпки, гимениальный слой которых частично разрушен. В массе вещества обнаружено также большое количество порошкообразной массы, состоящей из гладких спор овальной формы жёлтого и коричневого цвета размером 6-8 мкм. с порой в центре.

Данные признаки строения и цвета спор и плодового тела характерны для псилоцин- и псилоцибинсодржащих видов грибов. 

Исследование методом тонкослойной хроматографии               

        Исследование проведено с целью выявления псилоцина и псилоцибина в поступивших на исследование грибах (объект №1). 

  Отбор представительной пробы проводили в соответствии с методическими рекомендациями ЭКЦ МВД России "Отбор проб при исследовании наркотических средств", утверждёнными Постоянным комитетом по контролю наркотиков (протокол № 26 от 16 ноября 1993 года).

  Навеску грибов массой 30 мг помещали в склянку и заливали 1,5 мл метанола, после чего проводили экстракцию в ультразвуковой бане в течение 30 минут, затем упаривали досуха на роторном испарителе при t=200C, разбавляли 0,1 мл метанола. 3 мкл полученного экстракта наносили  на  хроматографическую пластинку "MERCK Kieselgel 60 F 254" (Германия). На эту же пластинку в качестве свободных образцов наносили спиртовые растворы псилоцина и псилоцибина, имеющиеся в коллекции ЭКЦ МВД России. Хроматографирование осуществляли в системе растворителей метанол:аммиак (100:1). После поднятия фронта растворителя на высоту 100 мм пластинку вынимали из камеры, высушивали на воздухе в течение 20 минут. Полученную хроматограмму обрабатывали реактивом Эрлиха. На хроматограмме экстракта  объекта №1 выявлены хроматографические зоны со значениям Rf равными 0,09 и 0,24, окрашиваемые реактивом Эрлиха в розовый и фиолетовый цвета соответственно. Выявленные хроматографические зоны совпадают по значению Rf и окраске после проявления с зонами псилоцибина и псилоцина, использовавшимися в качестве свободных образцов. 

     Таким образом, в веществе представительной пробы грибов (объект №1) выявлены наркотические средства псилоцин и псилоцибин.

  Результаты исследования представительной пробы объекта №1 распространяли на всю массу поступивших на исследование грибов.


Совокупность признаков, выявленных внешним осмотром, а также исследованием методом тонкослойной  хроматографии,  свидетельствуют о том, что представленное на исследование вещество растительного происхождения (объекты №1) является плодовым телом грибов, содержащих псилоцибин и псилоцин. 


Плодовые тела (любая часть) любого вида грибов, содержащих псилоцибин и (или) псилоцин включены в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утверждённый постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г., № 681 и отнесены к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещён в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список I, раздел Наркотические средства). 

        Определение массы наркотического средства Плодовое тело (любая асть)     любого вида грибов, содержащих псилоцибин и (или) псилоцин 


Массу грибов определяли высушиванем при температуре 1100С до постоянной массы. Содержание сухого вещества выраженное в % масс.  представлено в таблице №1.

Таблица  №1.

	Масса грибов до высушивания, г
	Содержание сухого вещества,% масс.
	Масса грибов после высушивания, г

	0,863
	93,47
	0,806


          Исследование методом хроматомасс-спектрометрии

   Исследование проведено с целью определения возможного наличия наркотических средств и психотропных веществ в порошкообразном веществе (объект №2) из пластикового пакетика с надписью “таблетка”.

Перед исследованием, объект №2 растирали в фарфоровой ступке, гомогенизировали путём встряхивания и отбирали навеску массой 2 мг. К пробе объекта приливали 1 мл дистиллированной воды и нагревали при температуре 500С в течении 15-ти минут, охлаждали и добавляли 1 мл хлороформа и 3 капли 25% водного раствора аммиака. После встряхивания и отстаивания хлороформный экстракт исследовали методом хроматомасс-спектрометрии. 

Анализ проводили на газовом хроматографе фирмы “Хьюлетт-Пак​кард” (США) модели 5890 серии II с масс-селективным де​тек​тором модели 5972 при сле​дущих условиях: колонка - кварцевая капиллярная Ultra 1 (25 м х 0,2 мм, тол​щина пленки фазы 0,33 мкм ); температура ин​жектора - 220 0C, интер​фейса детектора - 290 0С; начальная и конечная тем​пература термостата колонки - 50 и 280 0С, со​от​вет​ственно; температура ко​лонки изменялась со скоростью 10 град/мин; газ-носитель - гелий; объем вводимой пробы - 1 мкл. Пробу вводили в режиме с делением потока 1:40. Масс-селек​тивный детектор работал в режи​ме электронного удара (70 эВ). Предварительное обнаружение нарко​ти​чес​ких и психотропных средств в экстрактах прово​дили в режиме ре​гистрации по пол​ному ионному то​ку.

 Полученные масс-спектры объекта №2 сравнивали с библиотечными масс-спектрами (библиотека   NBS-75).

В результате проведенного исследования установлено, что в представленном на исследование порошкообразном веществе (объект №2) из пластикового пакетика с надписью “таблетка”, содержится МДМА.

   МДМА включён в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утверждённый постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г., № 681 и отнесён к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещён в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список I, раздел Наркотические средства). 

Исследование методом высокоэффективной жидкостной   хроматографии 

  Исследование проведено с целью количественного определения наркотического средства МДМА в порошкообразном веществе (объект №2) из пластикового пакетика с надписью “таблетка”.


Исследование проводили методом высокоэффективной жидкостной хроматографии на микроколоночном жидкостном хроматографе "Милихром-4" с использованием аналитической колонки длиной 100 мм, диаметром 2,0 мм, заполненной обращенно-фазным сорбентом “Separon SGX-C 18” с размером частиц 5 мкм (ТОО “Медикант”, Россия). В качестве подвижной фазы применяли смесь фосфатный буфер - ацетонитрил (70:30). Скорость элюирования - 100 мкл/мин, объем вводимой пробы -10 мкл. Одновременное детектирование на 5  на длинах волн УФ спектрофотометра: 210, 220, 230, 250 и 280 нм.


От исследуемого вещества, предварительно гомогенизированного путем встряхивания, отбирали 2 навески массой около 6 мг каждая, которые взвешивали на весах “Sartorius  1602 MP8" (Германия) с точностью до  0,0001 г, помещали в герметично  закрывающиеся  склянки и заливали каждую навеску точно измеренным объемом  подвижной фазы (объемы измеряли с помощью микрошприца “Hamilton” (Швейцария), отградуированного с точностью до 0,01 мл) с таким расчетом, чтобы  количество экстрагируемого вещества в единице объема подвижной фазы  составляло 1,0  мг/мл. Экстракцию вещества подвижной фазой проводили в ультразвуковой ванне в течение 30 минут  при температуре 20 0С. Полученные экстракты фильтровали через мембранный фильтр и хроматографировали в указанных выше  условиях.


В качестве свободного  образца для сравнительного исследования  использовали  0,01 % раствор МДМА  в подвижной фазе, который хроматографировали в тех же условиях.


Выявление МДМА на хроматограммах экстрактов проводили путем сравнения времен удерживания  компонентов хроматограмм с временем удерживания  МДМА на хроматограмме свободного образца, а также путем сравнения УФ спектров компонентов хроматограмм с УФ спектром свободного образца, снятыми в указанных условиях хроматографирования. 


В результате анализа установлено, что в экстрактах исследуемого вещества содержится МДМА. Определение концентрации МДМА в экстрактах (в пересчете на вещество в форме основания) проводили методом абсолютной градуировки, используя для построения градуировочного графика растворы  МДМА с точно известной концентрацией. Концентрация МДМА в экстрактах (по результатам двух параллельных анализов) составила 0,149 мг/мл и 0,155 мг/мл.

   Исходя из точно известных значений массы навесок исследуемого объекта в единице объема подвижной фазы, использованной для их экстракции, и полученных значений концентраций МДМА в экстрактах, рассчитывали процентное содержание и количество МДМА в порошкообразном веществе (объект № 2) из пластикового пакетика с надписью “таблетка”.


Среднее содержание  МДМА в исследованном  веществе (объект № 2) составляет 15,2(0,3 % масс., что в пересчете на всю его массу (0,144 г)  равно 0,022(0,0004 г.

Обобщение результатов исследования

      Выявленная совокупность признаков доказывает следующее:

- представленная на исследование растительная масса является Плодовым телом грибов, содержащих псилоцибин и псилоцин. Плодовые тела (любая часть) любого вида грибов, содержащих псилоцибин и (или) псилоцин включены в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утверждённый постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г., № 681 и отнесены к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещён в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список I, раздел Наркотические средства ). Масса грибов в пересчёте на сухое вещество равна 0,806 г.


- представленное на исследование порошкообразное вещество содержит в своём составе МДМА. МДМА включён в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утверждённый постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня        1998 г., № 681 и отнесён к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещён в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список I, раздел Наркотические средства ). Среднее содержание  МДМА в исследованном  веществе (объект № 2) составляет 15,2(0,3 % масс., что в пересчете на всю его массу (0,144 г)  равно 0,022(0,0004 г.

                                                          Выводы:

1. Представленная на исследование растительная масса является наркотическим средством Плодовым телом грибов, содержащих псилоцибин и  псилоцин. Плодовые тела (любая часть) любого вида грибов, содержащих псилоцибин и (или) псилоцин включены в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утверждённый постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г., № 681 и отнесены к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещён в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами РФ (список I ). Масса грибов в пересчёте на сухое вещество равна 0,806 г.

     Представленное на исследование порошкообразное вещество содержит в своём составе наркотическое средство МДМА, количество  которого в веществе равно 0,022 г.

Вариант № 5.

     В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА ПРЕДСТАВЛЕНО: 

Порошкообразное вещество, спрессованное в виде брикетов, находящееся в двух опломбированных пакетах.

     НА РАЗРЕШЕНИЕ ЭКСПЕРТИЗЫ ПОСТАВЛЕНЫ ВОПРОСЫ:

" 1. Является ли представленное на экспертизу  вещество наркотическим, если да, то каким ?

2. Каков чистый вес наркотического средства ? “

 И С С Л Е Д О В А Н И Е      

Вещественные доказательства поступили на исследование в двух полиэтиленовых пакетах белого - зеленого цвета с надписями: “ Moscow Duty Free” и “ The Irish Bar”. Горловины обоих пакетов перетянуты металлической  проволокой и опломбированы каждая двумя металлическими пломбами с оттисками пломбиров (оттиски неразборчивы) . Упаковка обоих пакетов нарушений не имеет.


При вскрытии первого пакета в нем обнаружен открытый полиэтиленовый пакет белого - зеленого цвета с надписями: “ Moscow Duty Free” и “ The Irish Bar”, в котором находятся 30 однотипных  упаковок  квадратной  формы  с размерами сторон от 90 х 90 мм до 100 х 100 мм и средней толщиной 8 мм. Оболочка всех упаковок изготовлена из тонкой полимерной пленки  черного цвета, на поверхности которой имеются неравномерные наслоения вещества желто-коричневого цвета, по внешнему виду напоминающего воск. 


При вскрытии второго пакета в нем обнаружен открытый полиэтиленовый пакет белого - зеленого цвета с надписями: “ Moscow Duty Free” и “ The Irish Bar”, в  котором находятся 14 однотипных  упаковок  квадратной  формы  с размерами сторон от 90 х 90 мм до 100 х 100 мм и средней толщиной около 8 мм. Оболочка всех упаковок изготовлена из тонкой полимерной пленки  черного цвета, на поверхности которой имеются неравномерные наслоения вещества желто-коричневого цвета, по внешнему виду напоминающего воск. 


Все 44 упаковки, обнаруженные в первом и втором  пакетах, являются однотипными по внешнему виду и способу их изготовления.


При вскрытии  всех 44 упаковок в них  обнаружены брикеты вещества  в форме  квадратных пластин (как целых, так и расколотых на несколько фрагментов) со средними размерами сторон и толщиной, соответствующими вышеуказанным размерам их упаковок. Вещество, обнаруженное во всех упаковках, представляет собой плотно спрессованный порошок белого цвета со слабо выраженным запахом.



Общая масса вещества, обнаруженного в 44 упаковках, составляет 2981,71 г (объект исследования). Общую массу вещества рассчитывали  как сумму масс вещества, обнаруженного в  каждой отдельной упаковке. 



Взвешивание производили на весах "Sartorius MC-1"  (Швейцария)  с точностью до 0,01 г.

Отбор представительной пробы вещества объекта исследования

Отбор представительной пробы вещества объекта исследования производили  в  соответствии с методическими рекомендациями " Отбор проб при исследовании наркотических средств", одобренными Постоянным комитетом по контролю наркотиков  (протокол N 26 от 16 ноября 1993 г.).  Из  представленных на экспертизу 44 однотипных упаковок с брикетами вещества белого цвета  было взято  20 произвольно выбранных упаковок (по 10 упаковок из первого и второго пакетов) -представительная проба объекта исследования.


Вещество из каждой  упаковки представительной пробы отдельно, в полном объеме тщательно измельчали до порошкообразного состояния, перетирая  в агатовой ступке; гомогенизировали путем перемешивания; отбирали методом конуса от каждого вещества образцы массой по 0,50 г, которые подвергали дальнейшему исследованию.

      Исследование методом цветных капельных реакций

Исследование проведено  с целью предварительной диагностики природы вещества объекта исследования.


На навески вещества массой по 0,1 г  из каждой упаковки представительной пробы воздействовали следующими реактивами:

- реактивом Марки;

- раствором п- диметиламинобензальдегида в смеси этанола и  концентрированной серной кислоты ( 0,5 г реактива в 50 мл смеси этанол :  серная кислота - 60 : 40) при нагревании до 100 0С в течении 3 минут.


При этом, с реактивом Марки каких-либо изменений окраски всех исследуемых образцов  не наблюдали,  что свидетельствует об отсутствии в них   наркотических опийных алкалоидов или их ацетильных производных.  С раствором п- диметиламинобензальдегида  наблюдали  красное окрашивание всех исследуемых образцов,  что свидетельствует о возможном присутствии в них кокаина.  

Исследование методом тонкослойной хроматографии

Исследование проведено с целью выявления в веществе представительной пробы объекта исследования наркотических средств.

К навескам вещества массой 0,1 г из каждой упаковки представительной пробы добавляли 1,0 мл хлороформа и 2 капли 25 %-ного  водного раствора аммиака, нагревали полученные смеси до начала кипения, снимали нагрев и проводили экстракцию  в  течение 30 минут.  По 5 мкл полученных экстрактов наносили на хроматографические пластины " Сорбфил ПТСХ-П-А" ( Россия) с немодифицированным слоем силикагеля.  В качестве свободного образца для сравнительного исследования на те же пластины наносили 0,5 %  метанольный раствор кокаина.  Пластины помещали в камеры с системой растворителей: толуол-этанол-диэтиламин 9:1:1 и системой растворителей: метанол- аммиак (25 %-ный водный раствор) 100:1,5. После окончания хроматографирования пластины высушивали и рассматривали в УФ-лучах  (254  нм).  При этом на хроматограммах экстрактов всех исследуемых веществ  выявлены зоны поглощения  флуоресценции  со значением Rf 0,75 ( для первой системы растворителей) и со значением Rf 0,71 (для второй системы растворителей), которые совпадают со значением Rf зоны поглощения флуоресценции свободного образца кокаина. Проявление хроматограмм реактивом Драгендорфа подтвердило  полученную информацию - оранжевое окрашивание выявленных хроматографических зон на хроматограммах , полученных во второй системе растворителей,  - кокаин. 

Таким образом,  в веществе из каждой упаковки представительной пробы объекта исследования выявлен кокаин.


Кокаин включен в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный постановлением Правительства Российской Федерации от   30 июня 1998 г. № 681, и отнесен к наркотическим средствам, îáîðîò êîòîðûõ â Ðîññèéñêîé Ôåäåðàöèè îãðàíè÷åí è â îòíîøåíèè êîòîðûõ óñòàíàâëèâàþòñÿ ìåðû êîíòðîëÿ â ñîîòâåòñòâèè ñ çàêîíîäàòåëüñòâîì Ðîññèéñêîé Ôåäåðàöèè è ìåæäóíàðîäíûìè äîãîâîðàìè Ðîññèéñêîé Ôåäåðàöèè (Ñïèñîê II Перечня, раздел Наркотические средства). 

   Исследование методом высокоэффективной жидкостной хроматографии
Исследование проведено с целью количественного определения содержания наркотического средства - кокаина  в веществе представительной пробы объекта исследования.

Исследование проводили методом высокоэффективной жидкостной хроматографии на микроколоночном жидкостном хроматографе "Милихром-4" с использованием колонки  КАХ -4 размером 80 х 2 мм,  заполненной обращенно-фазным сорбентом " Separon C 18" с размером частиц 5 мкм (НПО  "Научприбор",  Россия). В качестве элюента применяли смесь: фосфатный буфер: ацетонитрил (80 : 20), скорость элюирования 100 мкл/мин, пятиволновое детектирование при длинах волн УФ-детектора 210,  234,  254, 276 и 302 нм, объем вводимой пробы 10 мкл.

По три навески вещества массой около 0,07 г из каждой   упаковки представительной пробы  взвешивали на весах  "  Sartorius 1602 MP8"  с точностью 0,0001 г и заливали элюентом с таким расчетом,  чтобы концентрация вещества в полученных смесях  составляла точно 1,0 мг/мл.  Экстракцию  вещества  элюентом проводили в течение 30 минут при 20 оС в ультразвуковой бане.  Полученные экстракты  фильтровали  через мембранный фильтр и анализировали на жидкостном хроматографе в указанных условиях. В качестве свободного образца использовали 0,1 % раствор кокаина  в элюенте,  который хроматографировали в тех же условиях. Выявление хроматографического пика кокаина на хроматограммах экстрактов исследуемого вещества проводили путем сравнения времен удерживания компонентов хроматограмм с временем удерживания кокаина  на  хроматограмме свободного образца,  а также путем сравнения УФ -спектров компонентов хроматограмм с УФ- спектром кокаина.

Количественное определение  содержания  кокаина в образцах исследуемого вещества проводили  методом абсолютной  калибровки,  используя для построения калибровочной кривой растворы кокаина  c точно известной концентрацией.

В результате проведенного исследования установлено, что в веществе из каждой  упаковки представительной пробы содержится кокаин. Среднее содержание кокаина в веществе представительной пробы объекта исследования составляет  77,8 % масс. Среднее содержание кокаина рассчитывали как среднее арифметическое экспериментально полученных значений содержания кокаина в образцах вещества из каждой упаковки представительной пробы ( при минимальном содержании кокаина в одном из образцов - 75,5 % масс. и максимальном содержании - 80,6  % масс.)

Распространяя результаты исследования представительной пробы на весь объем представленного на исследование вещества  можно заключить:

1. Представленное на исследование вещество белого цвета общей массой 2981,71 г, находившееся в 44 упаковках, содержит в своем составе наркотическое средство - кокаин.

   2. Среднее содержание наркотического средства - кокаина в веществе из представленных на исследование упаковок составляет 77,8 %  масс., что в пересчете на общую  массу вещества составляет 2319,77 г.

ВЫВОДЫ:

1. Представленное на исследование вещество белого цвета общей массой 2981,71 г, находившееся в 44 упаковках, содержит в своем составе наркотическое средство - кокаин.

2. Среднее содержание наркотического средства - кокаина в веществе из представленных на исследование упаковок составляет 77,8 %  масс., что в пересчете на общую  массу вещества составляет 2319,77  г.

Вариант № 6.

      
В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА ПРЕДСТАВЛЕНО: 

       
- опий, упакованный в шесть конвертов.


НА РАЗРЕШЕНИЕ ЭКСПЕРТИЗЫ ПОСТАВЛЕН ВОПРОС:


“1. Однородны ли по своему химическому составу наркотики, изъятые у С. 29.02.00 г., 18.03.00 г., и наркотики, найденные при обыске 18.03.00 г. у Ш. ?”

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Вещественные доказательства при поступление в распоряжение экспертов находились в шести опечатанных конвертах, обозначенных экспертами как упаковки №№ 1-6. Все шесть конвертов видимых повреждений и нарушений целостности не имели.


Упаковка №1 - коричневый бумажный конверт, на клапане которого имелись пять оттисков круглой печати: “Для заключений и справок эксперта … * МВД СССР” и пять неразборчивых подписей, выполненных красящим веществом синего цвета. На лицевой стороне конверта имелась рукописная надпись: “ЛОВД на ст. … Вещественные доказательсьтва, изъятые 29.02.2000 г  у С.”, выполненная красящим веществом синего цвета. В конверте (упаковка №1) находился пакет из бумаги белого цвета, заклеенный двумя полосками бумаги белого цвета, на одной из которых имелся оттиск круглой печати: “Для справок Линейный отдел внутренних дел на станции … * МВД РФ”, выполненный красящим веществом синего цвета и рукописная надпись: “Понятые 1. Подпись 2. Подпись С. Подпись Изъял: Подпись”, выполненные красящим веществом черного цвета. На другой полоске бумаги имелись два оттиска круглой печати: “Для заключений и справок эксперта Оперативно-техническое отделение * … * МВД СССР” и две неразборчивые подписи, выполненные красящим веществом синего цвета. На пакете имелась рукописная надпись: “В данном конверте упаковано и опечатано в присутствии понятых шестнадцать полиэтиленовых фрагментов пленки с веществом темно-коричневого цвета. Изъятое 29.02.2000 г  у гр-ки С.”, выполненная красящим веществом черного цвета. В пакете было обнаружено пластичное вещество коричневого цвета в виде комков, похожее по внешнему виду и характерному запаху на опий, частично упакованное в шестнадцать фрагментов прозрачной бесцветной полимерной пленки. Масса обнаруженного вещества на момент проведения исследования - 4,12 г (объект №1, нумерация объектов дана экспертами).


Упаковка №2 - белый бумажный почтовый конверт, на клапане которого имелись четыре оттиска круглой печати: “Для заключений и справок эксперта Оперативно-техническое отделение * … * МВД СССР” и четыре неразборчивые подписи, выполненные красящим веществом синего цвета. На лицевой стороне конверта имелась рукописная надпись: “… Вещ. док-ва изъяты у С.”, выполненная красящим веществом синего цвета. В конверте (упаковка №2) находился пакет из бумаги белого цвета, заклеенный полоской бумаги белого цвета, на которой имелся оттиск круглой печати: “Для справок Линейный отдел внутренних дел на станции … * … * МВД РФ”, выполненный красящим веществом синего цвета. На одной стороне пакета имелась рукописная надпись: “Понятые 1. Подпись 2. Подпись С. Подпись о/у ... Подпись”, выполненные красящим веществом синего цвета. На другой стороне пакета имелась рукописная надпись: “В данном конверте находится один полиэтиленовый пакетик с веществом темно-коричневого цвета изъятый 18.03.2000 г. у             гр-ки С. в ходе проведения контрольной закупки по адресу: … у Ш.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Край пакета был прошит нитью белого цвета, концы которой были оклеенны полоской бумаги белого цвета, на которой имелась рукописная надпись: “справка №… СО ЛОВД: … - 0,31 гр. Эксп-т: Подпись”, выполненная красящим веществом синего цвета. В пакете было обнаружено пластичное вещество коричневого цвета в виде комков, похожее по внешнему виду и характерному запаху на опий, упакованное во фрагмент прозрачной бесцветной полимерной пленки, обмотанный нитью черного цвета. Масса обнаруженного вещества на момент проведения исследования - 0,28 г (объект №2).


Упаковка №3 - белый бумажный конверт, на котором имелись восемь оттисков круглой печати: “Для заключений и справок эксперта Оперативно-техническое отделение * … * МВД СССР” и восемь неразборчивых подписей, выполненных красящим веществом синего цвета. На лицевой стороне конверта имелась рукописная надпись: “… Вещ-е. док-ва изъяты у Ш. ...”, выполненная красящим веществом синего цвета. В конверте (упаковка №3) находился пакет из бумаги белого цвета, заклеенный полоской бумаги белого цвета, на которой имелся оттиск круглой печати: “Для справок Линейный отдел внутренних дел на станции … * … * МВД РФ” и рукописная надпись: “Понятые: 1) Подпись ... 2) Подпись ... Ш. ... Изъял: Подпись”, выполненные красящим веществом синего цвета. На пакете имелась рукописная надпись: “В данном пакете находится 1 полиэтиленовый пакетик с веществом темно-коричневого цвета изъятый 18.03.2000 г. у гр. Ш. ...”, выполненная красящим веществом синего цвета. В пакете было обнаружено пластичное вещество коричневого цвета в виде комков, похожее по внешнему виду и характерному запаху на опий, упакованное во фрагмент прозрачной бесцветной полимерной пленки. Масса обнаруженного вещества на момент проведения исследования - 0,14 г (объект №3). В пакете также находился фрагмент прозрачной бесцветной полимерной пленки и отрезки нити черного цвета.


Упаковка №4 - коричневый бумажный конверт, на клапане которого имелись пять оттисков круглой печати: “Для заключений и справок эксперта Оперативно-техническое отделение * … * МВД СССР” и пять неразборчивых подписей, выполненных красящим веществом синего цвета. На лицевой стороне конверта имелась рукописная надпись: “…Объекты иссл-я изъяты у Ш. у.д. № 0000”, выполненная красящим веществом синего цвета. В конверте (упаковка №4) находился пакет из бумаги белого цвета, заклеенный полоской бумаги белого цвета, на которой имелся оттиск круглой печати: “Для справок Линейный отдел внутренних дел на станции … * … * МВД РФ”, выполненный красящим веществом синего цвета и рукописная надпись: “Понятые: 1) Подпись 2) Подпись Ш. Подпись Изъял Подпись”, выполненная красящим веществом черного цвета. На пакете имелась рукописная надпись: “В данном конверте находятся 4 полиэтиленовых пакетика с веществом темно-коричневого цвета изъятые 18.03.2000 г. при обыске в доме ул. … д. …”, выполненная красящим веществом черного цвета. В пакете было обнаружено пластичное вещество коричневого цвета в виде комков, похожее по внешнему виду и характерному запаху на опий, частично упакованное в четыре свертка из фрагментов прозрачной бесцветной полимерной пленки. Масса обнаруженного вещества на момент проведения исследования - 0,87 г (объект №4). В пакете также находились отрезки нити оранжевого цвета.


Упаковка №5 - коричневый бумажный конверт, на клапане которого имелись пять оттисков круглой печати: “Для заключений и справок эксперта Оперативно-техническое отделение * … * МВД СССР” и пять неразборчивых подписей, выполненных красящим веществом синего цвета. На лицевой стороне конверта имелась рукописная надпись: “…Вещ. док-ва изъяты у Ш. у.д.  № 0000”, выполненная красящим веществом синего цвета. В конверте (упаковка №5) находились:


- Полоска бумаги белого цвета, на которой имелась рукописная надпись: “В данном конверте находятся два полиэтиленовых пакета с веществом темно-коричневого цвета изъятом при обыске в доме ул. …”, выполненная красящим веществом синего цвета. На бумажную полоску была наклеена полоска бумаги белого цвета меньшего размера, на которой имелся оттиск круглой печати: “Для справок Линейный отдел внутренних дел на станции … * … * МВД РФ”, выполненный красящим веществом синего цвета и рукописная надпись: “Понятые: 1) Подпись 2) Подпись Ш. Подпись Изъял Подпись”, выполненная красящими веществами черного и синего цвета. 


- Пакет из прозрачного бесцветного полимерного материала, в котором находились: пять фрагментов прозрачной бесцветной полимерной пленки со следами вещества коричневого цвета, отрезки нити черного цвета и пластичное вещество коричневого цвета в виде комков, похожее по внешнему виду и характерному запаху на опий, частично упакованное в два свертка из прозрачной полимерной пленки. Масса обнаруженного вещества на момент проведения исследования - 11,61 г (объект №5).


Упаковка №6 - коричневый бумажный конверт, на клапане которого имелись пять оттисков круглой печати: “Для заключений и справок эксперта Оперативно-техническое отделение * … * МВД СССР” и пять неразборчивых подписей, выполненных красящим веществом синего цвета. На лицевой стороне конверта имелась рукописная надпись: “…Вещ-е. док-ва изъяты у Ш. у.д. № 0000”, выполненная красящим веществом синего цвета. В конверте (упаковка №6) находились:


- Полоска бумаги белого цвета, на которой имелась рукописная надпись: “В данном пакете находятся 13 фрагментов полиэтиленовой пленки с веществом темно-коричневого цвета и 9 полиэтиленовых пакетиков с веществом темно-коричневого цвета изъятые 18.03.2000 при обыске в доме ул. …”, выполненная красящим веществом синего цвета. На бумажную полоску была наклеена полоска бумаги белого цвета меньшего размера, на которой имелся оттиск круглой печати: “Для справок Линейный отдел внутренних дел на станции …* … * МВД РФ”, выполненный красящим веществом синего цвета и рукописная надпись: “Понятые: 1) Подпись 2) Подпись Ш. Подпись Изъял Подпись”, выполненная красящими веществами черного и синего цвета. 


- Пакет из прозрачного бесцветного полимерного материала, в котором было обнаружено пластичное вещество коричневого цвета в виде комков и наслоений на 21 фрагменте прозрачной бесцветной полимерной пленки, похожее по внешнему виду и характерному запаху на опий. Масса обнаруженного вещества на момент проведения исследования - 5,21 г (объект №6). В пакете также были обнаружены отрезки нити оранжевого цвета и фрагмент листа бумаги желтого цвета. 


Взвешивание обнаруженных объектов исследования произодили на весах “Sartorius MC-1” (Германия) с точностью до 0,01 г.

Пробоподготовка объектов исследования


Перед проведением исследований все объекты выдерживали при температуре 110 оС в сушильном шкафу с принудительной вентиляцией до достижения постоянной массы веществ, затем тщательно измельчали в агатовой ступке до порошкообразного состояния и гомогенизировали каждый объект отдельно путем интенсивного перемешивания.

Исследование методом тонкослойной хроматографии



Исследование проведено в соответствии с методическими     рекомендациями “Определение вида наркотических средств, получаемых из конопли и мака” с целью выявления основных опийных алкалоидов  в  объектах №№ 1-6 похожих по внешнему виду и органолептическим признакам на опий. 


Навески каждого объекта массой по 0,02 г помещали в склянки и заливали  каждую  0,2 мл  смеси хлороформ : этанол : 25 % водный раствор аммиака (1:2:0,1). Содержимое склянок нагревали до начала кипения, снимали нагрев и выдерживали 30 минут при комнатной температуре.


Полученные экстракты в количестве 4 мкл наносили на хроматографическую пластину Kieselgel 60 F 254 для высокоэффективной тонкослойной хроматографии (Merck, Германия).  На эту же пластину наносили 0,1 % спиртовые растворы морфина, кодеина, тебаина, папаверина,  наркотина и димедрола в качестве свободных образцов для сравнительного исследования. Хроматографирование проводили в системе толуол : этанол : триэтиламин - 9:1:1. После окончания хроматографирования пластину высушивали на воздухе в течение 20 минут. Полученные хроматограммы осматривали в УФ -свете при длине волны 254 нм, отмечая при этом зоны поглощения флуоресценции. Затем проявляли хроматограммы реактивом Марки.

На хроматограммах экстрактов всех исследуемых веществ выявлены хроматографические зоны со значениями Rf 0,23 и 0,47, окрашиваемые реактивом Марки соответственно в фиолетовый и синий цвета, зона со значением Rf 0,60, окрашиваемая реактивом Марки в желтый цвет, а также зона со значением 0,69, не окрашиваемая реактивом Марки. Выявленные хроматографические зоны совпадают по значению Rf и характеру окрашивания  соответственно с зонами морфина, кодеина, тебаина и наркотина на хроматограммах свободных образцов. Папаверин в пределах чувствительности методики исследования не выявлен.


На хроматограмме экстракта объекта № 1, кроме того, выявлена хроматографическая зона со значением Rf 0,66, окрашиваемая реактивом Марки в лимонно-желтый цвет и совпадающая по значению Rf и характеру окрашивания  с зоной димедрола (дифенгидрамина) на хроматограмме свободного образца.


Кроме того, проводили фармакопейную пробу на наличие  меконовой кислоты в веществе объектов №№ 1-6 (в соответствии с Государственной Фармакопеей СССР, 9 издание, с. 346). Навески массой по 0,01 г исследуемых  объектов  экстрагировали 1,0 мл   дистиллированной воды.  К       профильтрованным  водным экстрактам добавляли по 1 капле 0,1 N водного  раствора хлорида окисного железа. При этом наблюдали красное окрашивание всех экстрактов, свидетельствующее о присутствии в исследуемых веществах меконовой кислоты.


Таким образом,  установлено, что в объектах №№ 1-6 содержатся основные алкалоиды опийной группы - морфин, кодеин, тебаин,  наркотин, а также меконовая кислота. В объекте № 1, кроме того, содержится димедрол (дифенгидрамин). 


Полученные результаты позволяют утверждать, что объекты №№ 2-6 являются опием. Объект № 1 является смесью опия с димедролом (дифенгидрамином).


Опий включен в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный постановлением Правительства Российской Федерации от                30 июня 1998 г. № 681, и отнесен к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (Список I Перечня, раздел Наркотические средства).


Димедрол (дифенгидрамин) не входит в действующие Списки наркотических средств, психотропных, сильнодействующих, ядовитых веществ и прекурсоров.

Исследование методом высокоэффективной жидкостной хроматографии

Проведено с целью определения количественного содержания основных алкалоидов опийной группы (морфин, кодеин, тебаин, наркотин) в представленных на исследование объектах №№ 1-6.

Исследование проводили методом высокоэффективной жидкостной хроматографии на жидкостном хроматографе фирмы “Хью​летт-Пак​кард” (США) модели 1090 с использованием аналитической колонки “ODS Hypersil” длиной   100 мм, диаметром 2,1 мм, с размером частиц 5 мкм. В качестве подвижной фазы применяли смесь фосфатный буфер - ацетонитрил (градиент - от 95:5 до 80:20), скорость элюирования - 0,250 мл/мин, детектирование на детекторе с диодной матрицей в диапазоне длин волн 192-600 нм, объем вводимой пробы -  5 мкл. 


От высушенных (как указано выше) веществ (объекты №№ 1-6) отбирали по две навески массой около 15 мг каждая, которые взвешивали на весах “Sartorius 1602 MP8" (Германия) с точностью до 0,0001 г и заливали фосфатным буфером с таким расчетом,  чтобы концентрация вещества в полученных смесях составляла точно 3,0 мг/мл. Экстракцию  исследуемых веществ фосфатным буфером  проводили в течение 30 минут при 20 оС в ультразвуковой ванне. Полученные экстракты  фильтровали через мембранный фильтр и анализировали на жидкостном хроматографе в указанных условиях. 

Содержание морфина в сухом веществе исследуемых объектов                          (в массовых %, в пересчете на основание) рассчитывали исходя из значений его концентраций в экстрактах. Концентрацию морфина в экстрактах определяли методом абсолютной градуировки, используя для построения градуировочных графиков растворы морфина c точно известной концентрацией в фосфатном буфере. 

Средние значения и их доверительные интервалы содержания морфина в сухом веществе исследуемых объектов (по результатам двух параллельных анализов вещества каждого объекта) представлены в   таблице 1.


 
                 



           Таблица 1.

Результаты определения содержания морфина в сухом веществе исследуемых объектов.

	Объект №
	Содержание морфина в сухом веществе объекта, масс. %

	1
	  5,9 ± 0,2

	2
	  6,9 ± 0,3

	3
	  5,8 ± 0,2

	4
	  5,9 ± 0,2

	5
	  5,9 ± 0,2

	6
	  6,8 ± 0,3


Для определения относительного содержания кодеина, тебаина и наркотина в исследуемых объектах использовали метод нормировки площадей. При этом содержание морфина (площадь его пика) во всех случаях принимали за единицу, а относительное содержание кодеина, тебаина и наркотина  рассчитывали как отношение площадей их пиков к площади пика морфина. Средние значения и доверительные интервалы полученных величин (по результатам двух параллельных анализов каждого объекта) представлены в таблице 2.











Таблица 2.

Результаты определения относительного содержания кодеина, тебаина и наркотина в исследуемых объектах.

	Объект №
	Содержание морфина в   объекте, ед.
	Содержание кодеина в   объекте, ед.
	Содержание тебаина в   объекте, ед.
	Содержание наркотина в   объекте, ед.

	1
	1
	0,45 ± 0,02
	1,14 ± 0,05
	0,48 ± 0,02

	2
	1
	0,42 ± 0,02
	1,36 ± 0,05
	0,48 ± 0,02

	3
	1
	0,45 ± 0,02
	1,35 ± 0,05
	0,51 ± 0,02

	4
	1
	0,44 ± 0,02
	1,35 ± 0,05
	0,51 ± 0,02

	5
	1
	0,45 ± 0,02
	1,35 ± 0,05
	0,50 ± 0,02

	6
	1
	0,43 ± 0,02
	1,36 ± 0,05
	0,49 ± 0,02


Из сравнения данных, приведенных в таблицах 1, 2 следует, что:

- величины содержания морфина внутри групп объектов №№ 1, 3-5 и  №№ 2, 6 одинаковы, т.к. их доверительные интервалы перекрываются;

- величины относительного содержания кодеина и наркотина для объектов №№ 1-6 одинаковы, т.к. их доверительные интервалы перекрываются;

- величины относительного содержания тебаина для объектов №№ 2-6 одинаковы, т.к. их доверительные интервалы перекрываются, но отличаются от объекта №1.

Таким образом в результате исследования, проведенного методом высокоэффективной жидкостной хроматографии, установлено, что:

- вещество (объект №1), изъятое у С. 29.02.00 г, отличается от веществ                (объекты №№ 2-6), изъятых у С. и Ш. 18.03.00 г, по содержанию тебаина;

- вещество (объект №2), изъятое у С. 18.03.00 г, и вещество (объект №6), изъятое у Ш. 18.03.00 г, однородны по количественному содержанию основных алкалоидов (морфин, кодеин, тебаин, наркотин).

Обобщение результатов исследования

Таким образом, в результате исследования представленных на исследование веществ, проведенного методами тонкослойной и высокоэффективной жидкостной хроматографии, установлено, что: 

- Представленное на экспертизу вещество коричневого цвета массой 4,12 г (объект №1), изъятое у С., является смесью опия с димедролом.

- Представленное на экспертизу вещество коричневого цвета массой 0,28 г (объект №2), изъятое у С., является  опием.

- Представленные на экспертизу вещества коричневого цвета массами     0,14 г, 0,87 г, 11,61 г,  5,21 г (объекты №№ 3-6, соответственно), изъятые у Ш., являются опием.

Опий включен в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г. № 681, и отнесен к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (Список I Перечня, раздел Наркотические средства).


Димедрол (дифенгидрамин) не входит в действующие Списки наркотических средств, психотропных, сильнодействующих, ядовитых веществ и прекурсоров.

- Представленный на экспертизу опий массой 4,12 г (объект №1), изъятый у С.  29.02.00 г, отличается от опия массой 0,28 г (объект  №2), изъятого у С.18.03.00 г, и опия массой 0,14 г, 0,87 г, 11,61 г, 5,21 г (объекты №№ 3-6, соответственно), изъятого у Ш. 18.03.00 г, по количественному содержанию тебаина и наличию димедрола.

- Представленный на экспертизу опий массой 0,28 г (объект №2), изъятый у С. 18.03.00 г, и опий массой 5,21 г (объект №6), изъятый у Ш. 18.03.00 г, однороден по качественному составу и количественному содержанию основных алкалоидов (морфина, кодеина, тебаина, наркотина), а также по наличию меконовой кислоты.

ВЫВОД:

1. Представленное на экспертизу наркотическое средство - опий массой 4,12 г, изъятое у С., отличается от наркотического средства -  опий массой 0,28 г, изъятого у С., и образцов наркотического средства - опий  массой 0,14 г, 0,87 г, 11,61 г, 5,21 г, изъятых у Ш., по количественному содержанию тебаина и наличию димедрола. 

Опий массой 0,28 г, изъятый у С., и опий массой 5,21 г, изъятый у Ш., однороден по качественному составу и количественному содержанию основных алкалоидов (морфина, кодеина, тебаина, наркотина), а также по наличию меконовой кислоты.

Вариант № 7.

В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА ПРЕДСТАВЛЕНО: 

Порошкообразное вещество, упакованное в опечатанный свёрток.

ПЕРЕД ЭКСПЕРТОМ ПОСТАВЛЕНЫ ВОПРОСЫ:

Вопросы даны в редакции эксперта.

1. Является ли представленное на исследование вещество наркотическим средством или сильнодействующим веществом?

2. Если да, то каким именно и каков его точный вес?

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Осмотр и описание объектов исследования

Вещественные доказательства поступили на исследование в свёртке из белой бумаги. На лицевой стороне свёртка имеется надпись: «Л-кий РОВД №559 от 27.02.03 г. Эксперт (подпись)», выполненная красящим веществом синего цвета. Каждая из боковых сторон свёртка заклеена отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: «Управление внутренних дел С-кой области* МВД РФ* Для пакетов №9» и подписью, выполненными красящим веществом синего цвета. Упаковка видимых нарушений и повреждений не имеет. 

При вскрытии свёртка в нём обнаружен пакет из прозрачного полимерного материала, в котором находлись:

- два отрезка серой нити, оклеенные отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: «Управление внутренних дел С-кой области* МВД РФ* Для пакетов №9», выполненным красящим веществом синего цвета и отрезком белой бумаги с надписью: «Л-кий РОВД к справке №132 от 10.02.03 г. Эксперт:», выполненной красящим веществом чёрного цвета, и подписью, выполненной красящим веществом синего цвета; 

- отрезок белой нити, концы которого оклеены отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: «РОВД Л-кого района г. С.* МВД РФ* Для пакетов №27» и надписью: «Сверток с порошком белого цвета…Понятые 1.(подпись) 2.(подпись) С…(подпись)», выполненными красящим веществом синего цвета (подпись первого понятого выполнена красящим веществом чёрного цвета; 

- свёрток из отрезка фольгированной бумаги серебристого цвета, внутри которого находился свёрток из отрезка белой бумаги с белым порошкообразным веществом массой 0,2424 г (объект исследования).

Взвешивание объекта исследования проводили на весах "Sartorius 1602 MP8" (Германия) с точностью до 0,0001 г.  
Подготовка и отбор проб объекта исследования

Подготовку и отбор проб объекта проводили в соответствии с методическими рекомендациями «Отбор проб при исследовании наркотических средств», утверждёнными Постоянным   комитетом  по контролю   наркотиков  (протокол № 26 от 16 ноября 1993 г.). 

Исследование методом хроматомасс-спектрометрии

Проведено  с  целью определения  возможного наличия в веществе объекта исследования наркотических средств, психотропных и сильнодействующих веществ. 

От вещества объекта исследования отбирали навеску массой около 0,005 г, добавляли к ней 0,2 мл дистиллированной воды, нагревали смесь до 70оС, тщательно перемешивая, затем охлаждали и после охлаждения добавляли каплю 25%-ного водного раствора аммиака и 0,4 мл хлороформа.

После встряхивания и отстаивания хлороформный экстракт исследовали методом хроматомасс-спектрометрии.

Анализ экстрак​та проводили на газовом хроматографе фирмы “Хьюлетт-Паккард” (США) модели 6890 с масс-селективным де​тек​тором модели 5973 при следующих условиях: колонка - кварцевая капиллярная НР 5 (25 м х 0,2 мм, тол​щина пленки фазы 0,33 мкм); температура ин​жектора - 280оC, интер​фейса - 290оС; начальная и конечная тем​пература термостата колонки - 50 и 280оС, соответственно; температура ко​лонки изменялась со скоростью 15 град/мин; газ-носитель - гелий; объем вводимой пробы - 1 мкл. Пробу вводили в хроматограф в режиме с делением потока 1:40. Анализ проводили в режиме по​стоянства скорости потока га​за. Масс-селек​тивный детектор работал в режи​ме электронного удара (70 эВ). Полученные масс-спектры сравнивали с библиотечными масс-спектрами (библиотека   NBS-75). 

На хроматограмме исследуемого экстракта выявлен пик, соответствующий по индексу удерживания и масс-спектру метадону. 

Таким образом, в веществе объекта исследования содержится метадон. Метадон включён в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный Постановлением Правительства Российской Федерации от  30 июня 1998 г. № 681, и отнесён к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список I, раздел Наркотические средства).

Исследование методом газовой хроматографии

Исследование проведено с целью определения содержания наркотического средства метадон в веществе объекта исследования. Определение проводили методом газовой хроматографии с применением внутреннего стандарта. В качестве внутреннего стандарта использовали раствор метилстеарата точно выверенной концентрации.

К пробе массой около 5 мг объекта исследования взвешенной на весах "Sartorius 1602 MP8" (Германия) с точностью до 0,0001 г, добавляли 1 мл раствора метилстеарата в хлороформе с концентрацией метилстеарата 1 мг/мл. После растворения пробы к ней добавляли каплю раствора триэтиламина, после чего полученный экстракт исследовали методом газовой хроматографии.


Анализ экстракта проводили на газовом хроматографе фирмы «Carlo Erbo» модели 8000TOP, колонка - кварцевая капиллярная Ultra 1 (25 м х 0,2 мм, тол​щина пленки фазы 0,33 мкм); температура колонки изменялась от 200оС до 280оС, со скоростью 15оС/мин. Газ-носитель - азот, детектор пламенно-ионизационный температура ин​жектора - 280оC, интер​фейса детектора - 290оС; объем вводимой пробы - 1 мкл. Пробу вводили в режиме с делением потока. Исследование проводили в трёх повторностях. 

Проведённым исследованием установлено, что содержание наркотического средства метадона в веществе объекта исследования составляет 67,2 + 1,2 % масс.

Результат исследования распространяли на всю массу вещества.







                   



Результаты исследования представленного на экспертизу вещественного доказательства позволяют заключить следующее:

Представленное на исследование порошкообразное вещество белого цвета массой 0,2424 г содержит в своём составе наркотическое средство метадон. Количество наркотического средства метадона в веществе составляет 67,2 + 1,2 % масс., что в пересчёте на всю массу вещества равно 0,1629 г.

ВЫВОДЫ:

1,2. Представленное на исследование порошкообразное вещество белого цвета массой 0,2424 г содержит в своём составе наркотическое средство метадон в количестве 0,1629 г.

Вариант № 8.

В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА ПРЕДСТАВЛЕНО: 

Вещество в виде таблеток, упакованное в три опечатанных пакета.

ПЕРЕД ЭКСПЕРТОМ  ПОСТАВЛЕНЫ ВОПРОСЫ:

1. «Является ли представленное на экспертизу вещество наркотическим средством (его прекурсором), психотропным или сильнодействующим веществом?

2. Если да, то каким именно?

3. Какова его масса?»

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Осмотр и описание объектов исследования

Вещественные доказательства поступили на исследование в трёх пакетах из красного полимерного материала. Горловина каждого из пакетов обмотана белой нитью, концы которой оклеены отрезком белой бумаги с двумя оттисками печати: «СЛЕДСТВЕННЫЙ ОТДЕЛ при Н-ском УВД* МВД РФ* №6» и подписью, выполненными красящим веществом синего цвета, а также четырьмя подписями, выполненными красящим веществом чёрного цвета. Отрезки бумаги пронумерованы чёрным красящим веществом, как «Кор.1», «Кор.2» и «Кор.3». Нумерация коробок использовалась в дальнейшем. Упаковки видимых нарушений и повреждений не имели. При вскрытии каждой упаковки внутри обнаружен аналогичный пакет из красного полимерного материала с коробкой из картона внутри.
На коробках №1 и №2 имелась надпись: «ADDNOK 2 MG 10X1X10 TABLETS», выполненная красящим веществом синего цвета типографским способом. Внутри каждой из коробок №№1,2 находились 10 одинаковых малых картонных коробок с надписью «Еднок», выполненной красящим веществом синего цвета типографским способом, и ряд сопутствующих надписей (показания к применению, условия хранения и т.д.), выполненных на украинском языке.  Внутри каждой из малых коробок находилась контурная ячейковая упаковка из полимерного материала. В десяти запечатанных серебристой фольгированной бумагой ячейках находятся десять плоскоцилиндрических двояковыпуклых таблеток белого цвета без риски и без фаски. Диаметр каждой таблетки равен 6,5 мм, высота – 3,5 мм  (объекты №№ 1.1-1.100, 2.1-2.100, нумерация объектов дана экспертом). Средняя масса одной таблетки из коробки №1 равна 0,1090 г, средняя масса одной таблетки из коробки №2 равна 0,1103 г. 

 На коробке №3 имелась надпись: «ADDNOK 0.4 MG 10X5X20 TABLETS», выполненная красящим веществом зелёного цвета типографским способом. Внутри коробки №3 находились 10 одинаковых малых картонных коробок с надписью «Еднок», выполненной красящим веществом зелёного цвета типографским способом, и ряд сопутствующих надписей (показания к применению, условия хранения и т.д.), выполненных на украинском языке.  Внутри каждой из малых коробок находились пять одинаковых контурных ячейковых упаковок из полимерного материала. В двадцати запечатанных серебристой фольгированной бумагой ячейках находятся двадцать плоскоцилиндрических двояковыпуклых таблеток белого цвета без риски и без фаски. Диаметр каждой таблетки равен 5,5 мм, высота – 2,5 мм (объекты №№ 3.1-3.1000). Средняя масса одной таблетки равна 0,0650 г. Взвешивание проводили  на весах "Sartorius 1602 MP8" (Германия) с точностью до 0,0001 г.           

 Подготовка и отбор проб объектов исследования

Отбор представительных проб объектов исследования проводили в  соответствии с методическими рекомендациями "Отбор проб при исследовании наркотических средств“, утвержденными Постоянным комитетом по контролю наркотиков (протокол №26 от 16 ноября 1993 г.).

Сто однотипных таблеток, имеющих одинаковый цвет, форму, размеры, среднюю массу, находящихся в десяти контурных ячейковых упаковках, имеющих одинаковый внешний вид и маркировку (объекты №№1.1-1.100), объединяли и произвольно отбирали десять таблеток - представительная проба (объекты №№ 1.1-1.10). Каждую таблетку в дальнейшем исследовали отдельно.

Сто однотипных таблеток, имеющих одинаковый цвет, форму, размеры, среднюю массу, находящихся в десяти контурных ячейковых упаковках, имеющих одинаковый внешний вид и маркировку (объекты №№2.1-2.100), объединяли и произвольно отбирали десять таблеток - представительная проба (объекты №№2.1-2.10). Каждую таблетку в дальнейшем исследовали отдельно.

Тысяча однотипных таблеток, имеющих одинаковый цвет, форму, размеры, среднюю массу, находящихся в пятидесяти контурных ячейковых упаковках, имеющих одинаковый внешний вид и маркировку (объекты №№3.1-3.1000), объединяли и произвольно отбирали сто таблеток - представительная проба (объекты №№3.1-3.100). Каждую таблетку в дальнейшем исследовали отдельно.

Исследование методом хроматомасс-спектрометрии

Исследование проведено в соответствии с методическими рекомендациями «Экспертное исследование веществ органический природы на принадлежность к наиболее распространённым синтетическим наркотическим и сильнодействующим средствам» (одобрены и рекомендованы к опубликованию Методическим советом ЭКЦ МВД России), с целью определения возможного наличия наркотических средств, психотропных, сильнодействующих и ядовитых веществ, а также их прекурсоров в представленных объектах.
 

Каждую из таблеток представительной пробы перетирали, по отдельности, в агатовой ступке и гомогенизировали перемешиванием. 

К пробе объекта №1.1 массой 0,050 мг, помещённой в склянку, приливали      0,4 мл дистиллированной воды, добавляли к полученной смеси 0,4 мл хлороформа и одну каплю 25% раствора аммиака. После встряхивания и отстаивания отбирали нижний хлороформный слой, упаривали досуха, добавляли к сухому остатку 0,7 мл уксусного ангидрида и выдерживали при 70(С в течение 30 минут. После чего полученную смесь исследовали методом хроматомасс-спектрометрии в указанных ниже условиях. 

Подготовку проб остальных объектов проводили аналогично подготовке пробы объекта № 1.1. 

Анализ проводили на газовом хроматографе фирмы “Хьюлетт-Пак​кард” (США) модели 6890 с масс-селективным де​тек​тором модели 5973 при следующих условиях: колонка - кварцевая капиллярная НР5 (25 м х 0,2 мм, тол​щина пленки фазы 0,33 мкм); температура ин​жектора - 280оC, интер​фейса детектора - 290оС; начальная и конечная тем​пература термостата колонки - 50 и 280оС, со​от​вет​ственно; температура ко​лонки изменялась со скоростью 10 град/мин; газ-носитель - гелий; объем вводимой пробы - 1 мкл. Пробы вводили в режиме с делением потока 1:40. Масс-селек​тивный детектор работал в режи​ме электронного удара (70 эВ). Предварительное обнаружение нарко​ти​чес​ких и психотропных средств в экстрактах прово​дили в режиме ре​гистрации по пол​ному ионному то​ку.

Полученные масс-спектры сравнивали с библиотечными масс-спектрами (библиотека   NBS-75). 

В результате проведенного исследования установлено, что на хроматограмме каждого из экстрактов объектов №№1.1-1.10, 2.1-2.10, 3.1-3.100 выявлен пик, соответствующий по индексу удерживания и масс-спектру ацетильному производному бупренорфина. Следовательно, в каждой из таблеток представительной пробы содержится бупренорфин.

Бупренорфин включён в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный Постановлением Правительства Российской Федерации от  30 июня 1998 г. № 681, и отнесён к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации ограничен и в отношении которых устанавливаются меры контроля в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список II, раздел Наркотические средства). 


Исследование методом высокоэффективной жидкостной хроматографии.

Исследование проводили с целью установления присутствия в веществе объектов исследования наркотического средства бупренорфин и его количественного определения. 

Исследование проводили методом высокоэффективной жидкостной хроматографии на микроколоночном жидкостном хроматографе                 "Милихром-4" с использованием аналитической колонки длиной 120 мм, диаметром 2,0 мм, заполненной обращенно-фазным сорбентом «Separon -              C 16» с размером частиц 10 мкм (фирма «Элсико», Россия). В качестве подвижной фазы применяли смесь: фосфатный буфер - ацетонитрил (50:50). Скорость элюирования - 120 мкл/мин, объем вводимой пробы - 10 мкл. Одновременное детектирование на 5 длинах волн УФ спектрофотометра: 210, 230, 254, 286 и 310 нм.

От измельченного и гомогенизированного вещества каждой таблетки представительных проб исследуемых объектов отбирали две навески, массой около 0,0200 г каждая. Навески взвешивали на весах «Sartorius  1602 MP8" (Германия) с точностью до 0,0001 г, помещали в герметично  закрывающиеся  склянки и заливали каждую подвижной фазой с таким расчетом, чтобы концентрация вещества в полученных смесях составляла точно 20,0 мг/мл. Измерение объема экстрагента проводили шприцем «Hamilton» (Швейцария) объемом 5,0 мл, отградуированным с точностью до 0,1 мл. Экстракцию исследуемого вещества проводили в ультразвуковой ванне в течение 30 минут при комнатной температуре. Полученные экстракты фильтровали через мембранные фильтры с пористостью не более 0,5 мкм и анализировали на жидкостном хроматографе в двух повторностях в указанных условиях. 

Выявление пиков бупренорфина на хроматограммах экстрактов вещества таблеток представительных проб исследуемых объектов проводили путем сравнения времен удерживания их компонентов с временем удерживания бупренорфина на  хроматограмме сравнительного образца, путем сравнения УФ-спектров компонентов хроматограмм исследуемых веществ с УФ-спектром бупренорфина (все хроматограммы и спектры были получены при одинаковых условиях анализа), а также «методом добавок». В качестве образца сравнения использовали 0,01 % раствор бупренорфина гидрохлорида в подвижной фазе, который хроматографировали в указанных условиях. 

В результате проведенных анализов установлено, что во всех экстрактах вещества таблеток представительных проб исследуемых объектов присутствует бупренорфин. 

Определение концентраций бупренорфина в экстрактах вещества таблеток представительных проб исследуемых объектов проводили методом абсолютной градуировки, используя для построения градуировочного графика растворы c точно известными значениями концентрации бупренорфина в подвижной фазе. При построении градуировочного графика использовали значения сигнала детектора на длине волны 210 нм.  

Исходя из полученных значений концентраций бупренорфина в исследованных экстрактах (по результатам двух параллельных определений) и точно известного соотношения количества анализируемого вещества в единице объема подвижной фазы, использованной в качестве экстрагента, рассчитывали среднее значение процентного содержания бупренорфина в веществе исследуемого объекта и его доверительный интервал.

Количество бупренорфина в исследуемом объекте рассчитывали, исходя из первоначальной массы объекта и полученного среднего значения процентного содержания в нем бупренорфина. 

В результате анализа установлено, что:

- среднее процентное содержание бупренорфина в экстрактах вещества таблеток представительной пробы, отобранной от ста однотипных плоскоцилиндрических двояковыпуклых таблеток белого цвета, находящихся в десяти контурных ячейковых упаковках, имеющих одинаковый внешний вид и маркировку (объекты №№1.1-1.100), составило 1,42 ( 0,08 %, что в пересчёте на среднюю массу одной таблетки равно 0,0015 г. 

- среднее процентное содержание бупренорфина в экстрактах вещества таблеток представительной пробы, отобранной от ста однотипных плоскоцилиндрических двояковыпуклых таблеток белого цвета, находящихся в десяти контурных ячейковых упаковках, имеющих одинаковый внешний вид и маркировку (объекты №№2.1-2.100), составило 1,45 ( 0,07 %, что в пересчёте на среднюю массу одной таблетки равно 0,0016 г. 

- среднее процентное содержание бупренорфина в экстрактах вещества таблеток представительной пробы, отобранной от тысячи однотипных плоскоцилиндрических двояковыпуклых таблеток белого цвета, находящихся в пятидесяти контурных ячейковых упаковках, имеющих одинаковый внешний вид и маркировку (объекты №№3.1-3.1000), составило 0,57 ( 0,09 %, что в пересчёте на среднюю массу одной таблетки равно 0,0004 г. 

Результаты исследования представительной пробы распространяли на всё представленное на экспертизу количество объектов исследования.

Результаты исследования представленных на экспертизу вещественных доказательств позволяют заключить следующее:

В представленных на исследование таблетках, находящихся в трёх опечатанных упаковках содержится наркотическое средство бупренорфин. 

В каждой плоскоцилиндрической двояковыпуклой таблетке диаметром       6,5 мм, высотой 3,5 мм (объекты №№1.1-1.100) средней массой 0,1090 г, находящейся в коробке №1, содержание наркотического средства бупренорфина равно 0,0015 г, а в пересчете на все 100 таблеток масса наркотического средства бупренорфина равна 0,1500 г;

В каждой плоскоцилиндрической двояковыпуклой таблетке диаметром       6,5 мм, высотой 3,5 мм (объекты №№2.1-2.100) средней массой 0,1103 г, находящейся в коробке №2, содержание наркотического средства бупренорфина равно 0,0016 г, а в пересчете на все 100 таблеток масса наркотического средства бупренорфина равна 0,1600 г;

В каждой плоскоцилиндрической двояковыпуклой таблетке диаметром       5,5 мм, высотой 2,5 мм (объекты №№3.1-3.1000) средней массой 0,0650 г, находящейся в коробке №3,  содержание наркотического средства бупренорфина равно 0,0004 г, а в пересчете на все 1000 таблеток масса наркотического средства бупренорфина равна 0,4000 г.

Общая масса наркотического средства бупренорфина в представленных на исследование таблетках равна 0,7100 г.

ВЫВОДЫ:

1-3. В представленных на исследование таблетках, находящихся в трёх опечатанных упаковках содержится наркотическое средство бупренорфин. 

В каждой плоскоцилиндрической двояковыпуклой таблетке диаметром       6,5 мм, высотой 3,5 мм средней массой 0,1090 г, находящейся в коробке №1, содержание наркотического средства бупренорфина равно 0,0015 г, а в пересчете на все 100 таблеток масса наркотического средства бупренорфина равна 0,1500 г;

В каждой плоскоцилиндрической двояковыпуклой таблетке диаметром       6,5 мм, высотой 3,5 мм средней массой 0,1103 г, находящейся в коробке №2, содержание наркотического средства бупренорфина равно 0,0016 г, а в пересчете на все 100 таблеток масса наркотического средства бупренорфина равна 0,1600 г;

В каждой плоскоцилиндрической двояковыпуклой таблетке диаметром       5,5 мм, высотой 2,5 мм средней массой 0,0650 г, находящейся в коробке №3,  содержание наркотического средства бупренорфина равно 0,0004 г, а в пересчете на все 1000 таблеток масса наркотического средства бупренорфина равна 0,4000 г.

Общая масса наркотического средства бупренорфина в представленных на исследование таблетках равна 0,7100 г.

Вариант № 9.

На разрешение экспертизы поставлены вопросы:

1.
«Является ли представленное на экспертизу высушенное вещество растительного происхождения, находящееся в свертке, добровольно выданном Л., наркотическим, если да, то каким именно, и каков его вес? 

2.
Является ли представленное на экспертизу высушенное вещество растительного происхождения, находящееся в свертке, изъятое у В. наркотическим, если да, то каким именно, и каков его вес?

3.
Являются ли представленные на экспертизу высушенные вещества из свертка, добровольно выданного Л., и из свертка изъятого у В., однородными по химическому составу?»

В распоряжение экспертов представлено:

1.
Почтовый конверт, с веществом растительного происхождения, изъятым у Л..

2.
Почтовый конверт, с веществом растительного происхождения, изъятым у В..

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Вещественные доказательства поступили на экспертизу в двух почтовых конвертах. 

При вскрытии почтового конверта с пояснительной надписью «Сверток с веществом растительного происхождения зеленого цвета, добровольно выданный гр-ном Л. прож. Ул….» опечатанного оттиском штампа: ”ЭКУ ГУВД г. М.”, был обнаружен бумажный сверток с веществом растительного происхождения зелёного цвета, с характерным запахом, присущим конопле - объект №1. Масса вещества, обнаруженная  в пакете, на момент проведения исследования составляет 0,5 г.

При вскрытии почтового конверта с пояснительной надписью «Вещество растительного происхождения изъятое у гр-на В..» опечатанного оттиском штампа: ”ЭКУ ГУВД г. М.”, был обнаружен полиэтиленовый пакет с веществом растительного происхождения зелёного цвета, с характерным запахом, присущим конопле - объект №2. Масса вещества, обнаруженная  в пакете, на момент проведения исследования составляет 1,7 г.

Взвешивание проводилось на весах «Sartorius МС-1» с точностью до 0,1 г.

Отбор проб объектов исследования

Отбор проб объектов  для исследования проводили в соответствии с методическими рекомендациями “Отбор проб при исследовании наркотических средств”, утверждёнными Постоянным комитетом по контролю наркотиков (протокол № 26 от 16 ноября 1993 года).

Дальнейшее исследование проводили  в соответствии с методическими рекомендациями  «Определение вида наркотических средств, получаемых из конопли и мака», утвержденными Постоянным комитетом по контролю наркотиков (протокол № 36 от 06.02.95 г.).

Исследование методом оптической микроскопии 

Навески массой по 0,05 г  вещества от каждой из представительных проб объектов исследования помещали в микро пробирки и заливали  0,5 мл 50 % спиртового раствора хлоралгидрата. После кипячения на пламени горелки (до осветления препаратов) образцы переносили на предметные стекла и рассматривали в поле зрения микроскопа МБС-10 в отраженном искусственном свете при 16-, 32- и 56-кратном увеличении. В исследуемых  образцах присутствовали характерные для растения конопли: а) простые волоски с расширенным основанием, б) ретортообразные волоски  с цистолитом в основании,  в) железистые волоски на многоклеточных удлиненных ножках с многоклеточными круглыми головками.

Данные признаки анатомо-морфологического строения характерны для измельченных листьев и соцветий растения конопля.

Исследование методом  тонкослойной  хроматографии

Исследование проведено с целью выявления каннабиноидов в веществе объектов  исследования. 

Навески массой по 0,1 г вещества от каждой из представительных проб объектов №1 и №2 помещали в склянки  и заливали 1 мл метанола, после чего нагревали смеси до начала кипения, охлаждали и выдерживали 30 минут при комнатной температуре. Затем по 2 капли полученных  экстрактов наносили на листы фильтровальной бумаги и опрыскивали 0,1 % водным раствором Прочного синего ББ. Исследуемые экстракты после опрыскивания окрашивались в оранжево-красный цвет, что свидетельствует о возможном присутствии каннабиноидов в веществе объектов исследования.

Полученные экстракты в количестве 4 мкл наносили на хроматографические пластинки «Сорбфил ПТСХ - П- А» (Россия). На эти же пластинки наносили свободный образец - спиртовой экстракт марихуаны с известным каннабиноидным составом. Хроматографирование осуществляли в толуоле. После поднятия фронта растворителя на высоту 80 мм пластинки вынимали из камеры, высушивали на воздухе в течение 20 минут. Полученные хроматограммы после сушки опрыскивали 0,1 % водным раствором Прочного синего ББ. На хроматограммах экстрактов  объектов исследования выявлены хроматографические зоны со значением Rf равным 0,53, окрашиваемые Прочным синим ББ в малиново-красный цвет. Выявленные хроматографические зоны совпадают по значению Rf и окраске после проявления с зоной тетрагидроканнабинола на хроматограмме свободного образца. 

Таким образом, в веществе представительных проб всех объектов исследования выявлен тетрагидроканнабинол - действующее начало наркотических средств, изготавливаемых из конопли.

Результаты исследования представительных проб объектов исследования распространяли на весь объем вещества соответствующих объектов.

Совокупность признаков, выявленных внешним осмотром, а также исследованием методами оптической микроскопии, капельного анализа и тонкослойной хроматографии, свидетельствует о том, что все представленные на исследование вещества растительного происхождения (объекты №1и №2) являются марихуаной. 

Марихуана включена в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утверждённый постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г., № 681 и отнесена к наркотическим средствам, оборот которых в Российской Федерации запрещён в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список I,  раздел,  Наркотические средства).

Определение массы марихуаны 

Массу марихуаны определяли взвешиванием вещества представительных проб объектов №1 и №2 после высушивания при температуре 1100С до постоянной массы и пересчетом полученных результатов на все исследуемые вещества. Содержание сухого вещества объектов №1 и №2, выраженное в % масс. представлено в таблице №1.

Таблица №1.

	№№ объектов исследования
	Масса растительного

 вещества 

до высушивания, г
	Содержание сухого вещества, 

% масс.
	Масса марихуаны после высушивания, г

	1
	0,5
	100
	0,5

	2
	1,7
	100
	1,7


На основании результатов исследования представленных на экспертизу веществ растительного происхождения можно констатировать следующее:

· вещества растительного происхождения (объекты №1 и №2), представленные на экспертизу, являются наркотическим средством - марихуана. Масса   марихуаны  в    пересчете   на  сухое  вещество  составляет для  объекта №1- 0,5 г., для объекта №2- 1,7 г. 

Эмиссионный спектральный анализ

Для решения вопроса об однородности марихуаны (источнике происхождения наркотического средства - объекты №№1,2 по месту произрастания конопли, из которой она была изготовлена), проводили эмиссионный спектральный анализ.

Предварительно объекты были высушены в сушильном шкафу при температуре 1050С до постоянного веса. Затем их озоляли в муфельной печи при 450 оС в течение 3,5 часов. Зольные остатки массой по 20 мг, после растирания, помещали в кратер электродов СУ-326 категории ОСЧ (марка ОСЧ 7-4, диаметр канала 3,5 мм, глубина канала 3,5 мм) и анализировали c использованием спектрографа ПГС-2 (дисперсия 7,3 А/мм, 3-линзовая система освещения), при следующих условиях:

· промежуточная диафрагма - 0,5, ширина щели спектрографа 10 мкм;

· источник возбуждения - дуга переменного тока (генератор УБИ-1), сила тока 15А;

· экспозиция 135 сек, предварительный обжиг 5 сек;

· фотопластинки типа «ЭС», проявитель Д-19.

Расшифровка спектрограмм показала, что объекты №№1,2 имеют одинаковый качественный элементный состав. Элементы, составляющие основу: кальций, натрий, калий, алюминий, магний, кремний; в качестве микроэлементов во всех объектах содержатся фосфор, марганец, железо, бор, титан, серебро.

Дальнейшее сравнение объектов №№1,2 проводили по количественной характеристике - интенсивности почернения линий элементов, с использованием следующих аналитических линий: фосфор P 2553А, марганец Mn 2933А, железо Fe 2598А, бор B 2497А, титан Ti 3088А, серебро Ag 3280A. Среднее значение плотностей почернений определяемых элементов с учетом зольности и доверительные интервалы, рассчитанные из 3-х параллельных определений с доверительной вероятностью 95%, приведены в таблице.

Таблица №2

	Объект
	Зольность-%

(приведенный к-т зольности)
	Средние значения плотностей почернения определяемых элементов по трем измерениям и средне квадратичное отклонение (RSD,%), длина волны, А.

	
	
	P(2553)
	Mn(2933)
	Fe(2598)
	B(2497)
	Ti(3088)
	Ag(3280)

	1
	28(2,3) 
	119(25
	156(38
	168(25
	394(12
	261(31
	333(61

	2
	12 (1,0)
	23(5
	46(2
	53(4
	131(5
	138(12
	186(11


Из таблицы видно, что марихуана (объекты №№1,2), изъятая у Л. и В. имеет одинаковый качественный состав но различается по количественному содержанию выявленных микроэлементов, т.е. сравниваемые объекты – не однородны между собой и имеют различный источник происхождения по месту произрастания конопли

Таким образом проведенным исследованием установлено, что:

· все представленные на исследование вещества растительного происхождения (объекты №№1,2) являются марихуаной, масса в высушенном виде объекта №1 составила 0,5 г, масса в высушенном виде объекта №2 составила 1,7 г.

· марихуана (объект №1) и марихуана (объект №2) имеет одинаковый качественный состав, но различаются между собой по количественному микроэлементному составу, т.е сравниваемые объекты – не однородны между собой и имеют различный источник происхождения по месту произрастания конопли.

ВЫВОДЫ:

1.
Представленное на экспертизу вещество, выданное Л., является наркотическим средством марихуаной, масса которой в пересчёте на сухое вещество составляет 0,5 г.

2.
Представленное на экспертизу вещество, изъятое у В., является наркотическим средством марихуаной, масса которой в пересчёте на сухое вещество составляет 1,7 г.

3.
Марихуана, выданная Л. и марихуана, изъятая у В. имеют одинаковый качественный состав, но различаются между собой по количественному микроэлементному составу, т.е сравниваемые объекты – не однородны между собой и имеют различный источник происхождения по месту произрастания конопли, из которой они изготовлены.

Вариант № 10.

В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА  ПРЕДОСТАВЛЕНО: 

“Порошкообразное вещество”. 

НА РАЗРЕШЕНИЕ ЭКСПЕРТИЗЫ ПОСТАВЛЕНЫ ВОПРОСЫ:

1.
“Является ли предоставленное на исследование вещество наркотическим средством, сильнодействующим или психотропным веществом?”

2.
“Если да, то к какому виду относится и его вес?”
И С С Л Е Д О В А Н И Е

Вещественное доказательство поступило на исследование упакованным в прозрачный пакет из полимерного материала, на лицевой стороне которого имеется круглая эмблема “TREASURY* U.S. CUSTOMS SERVICE”, нанесенная красящим веществом синего цвета, а также поля для заполнения. Часть из них заполнены рукописным текстом: 

“22.12.2001 

под Великобритании

г. Галлат

Стивен Чарлз

р ВА875

Москва – Лондон
4 Hydroxibutiric

acid (Na)”.

В верхней части пакета имеются изображения, поясняющие механизм его запечатывания, а также номер “А0482185”.

 
Внутри этого пакета находится пакет из прозрачного полимерного материала, ложечка из пластмассы зеленого цвета, фрагмент картона с рукописной надписью: 

“0068667              1 уп

22.12.01
После экспертизы: вес нетто – 99 г.”, а также отрезок белой полимерной веревки и круглая металлическая печать.

Пакет перетянут в своей верхней части резинкой зеленого цвета. В центральной части пакета имеется наклейка белого цвета, на которой напечатан следующий текст 

“Glow Technologies

4-Hydroxybutyric acid (Na)

Keep out of reach of children.

Store cool, dark and dry.                    100 g”

Внутри пакета находится порошкообразное вещество белого цвета.

Упаковка пакета видимых нарушений не имеет.

Масса вещества в пакете на момент проведения осмотра составила 98,93 г (далее - объект исследования).

Определение массы вещества проводили путем взвешивания на весах "Sartorius МС-1" с точностью до 0,01 г.
Отбор представительной пробы вещества объекта  исследования.

Отбор и подготовку пробы вещества объекта исследования проводили в соответствии с методическими рекомендациями "Отбор проб при исследовании наркотических средств“, утвержденными Постоянным комитетом по контролю наркотиков при Министерстве здравоохранения Российской Федерации (протокол №26 от 16 ноября  1993 года).

Представленное на исследование порошкообразное вещество гомогенизировали встряхиванием в первичной упаковке - пакете, в котором оно находилось. Затем “методом конуса” от вещества отбирали представительную пробу массой около 25 г. Отобранную представительную пробу вещества встряхивали в отдельном пакете до гомогенизации и исследовали (после проведения исследования остаток представительной пробы вещества возвращен в первичную упаковку).

Микроспектрофотометрическое исследование.

Проведено с целью диагностики природы вещества объекта исследования. Для этого навеску массой 40 мг, отобранную от представительной пробы объекта исследования помещали на полированную металлическую пластинку и раскатывали при помощи роликового ножа. Инфракрасные спектры регистрировали в режиме “отражение” с нескольких произвольно выбранных площадок поверхностей полученного препарата в области волновых чисел от 4000  до 650 см-1 при следующих условиях: ИК-микроскоп “IR-Plan Research” фирмы “Spectra Tech” (США) на базе ИК-Фурье спектрофотометра модели “1760Х” фирмы “PerkinElmer”; верхняя маскирующая переменная апертура; объектив Reflachromat 15x; детектор МСТ-В; разрешение - 8 см-1; количество сканирований 128.
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Полученные таким образом спектры исследуемого вещества  по положению основных полос поглощения, их форме и относительной интенсивности совпали между собой и со спектром натриевой соли гамма-оксибутировой кислоты (натрия оксибутирата) из коллекции ГУ ЭКЦ (см . рис. 1).

 Рис. 1. а)ИК спектр исследуемого вещества; 

б) ИК спектр натрия оксибутирата.
Таким образом, в результате проведенного исследования установлено, что основным компонентом исследуемого вещества является натрия оксибутират.

Исследование методом высокоэффективной жидкостной хроматографии.
Проведено с целью определения количественного содержания натрия оксибутирата в веществе объекта исследования. 

Исследование проводили методом высокоэффективной жидкостной хроматографии на микроколоночном жидкостном хроматографе "Милихром-4" с использованием аналитической колонки длиной 100 мм, диаметром 2,0 мм, заполненной обращенно-фазным сорбентом “Separon SGX-C 18” с размером частиц  5 мкм (ТОО “Медикант”, Россия). В качестве подвижной фазы применяли смесь фосфатный буфер - ацетонитрил (70:30). Скорость элюирования -                         100 мкл/мин, объем вводимой пробы - 10 мкл. Одновременное детектирование на               5 длинах волн УФ спектрофотометра: 210, 220, 230, 250 и 280 нм. 

От представительной пробы вещества объекта исследования отбирали две навески массой около 10 мг каждая, которые взвешивали на весах “Sartorius                            1602 MP8" (Германия) с точностью до  0,1 мг. Навески помещали в герметично  закрывающиеся  склянки и заливали каждую точно измеренным объемом подвижной фазы (измерение объема проводили с помощью микрошприца “Hamilton” (Швейцария), объемом 5,00 мл, отградуированного с точностью до 0,01 мл) с таким расчетом, чтобы количество исследуемого вещества в единице объема подвижной фазы составляло точно 1,0 мг/мл. Экстракцию вещества подвижной фазой проводили в ультразвуковой ванне в течение 30 минут при температуре 20 0С. Полученные экстракты фильтровали через мембранный фильтр и хроматографировали в указанных выше  условиях. В качестве свободного образца для сравнительного исследования  использовали  0,1 % раствор натрия оксибутирата в подвижной фазе, который хроматографировали в тех же условиях.

Выявление натрия оксибутирата на хроматограммах экстрактов исследуемого вещества проводили путем сравнения времен удерживания их компонентов с временем удерживания натрия оксибутирата на хроматограмме свободного образца, а также путем сравнения УФ спектров компонентов хроматограмм с УФ спектром натрия оксибутирата, снятых в одинаковых условиях. В результате установлено, что в экстрактах исследуемого вещества содержится натрия оксибутират, который, в пределах чувствительности использованной методики анализа, является единственным компонентом их хроматограмм. 

Определение концентрации натрия оксибутирата в экстрактах исследуемого вещества проводили методом абсолютной градуировки, используя для построения градуировочного графика растворы натрия оксибутирата в подвижной фазе  с точно известными значениями концентраций. 

Среднее значение концентрации натрия оксибутирата в экстрактах двух навесок вещества, отобранных от представительной пробы объекта исследования, составило 9900,5 % масс. 
5 мкг/мл. Исходя из точно известного соотношения количества исследуемого вещества в единице объема подвижной фазы, использованной для экстракции, и среднего значения концентрации натрия оксибутирата в экстрактах, рассчитывали его процентное содержание в веществе представительной пробы. Оно составляет 99,0
Распространяя результаты исследования вещества представительной пробы на всю массу вещества, представленного на экспертизу - 98,93 г, рассчитывали  количество в нём натрия оксибутирата. Оно равно 97,90,5 г.

Таким образом, совокупность признаков, выявленных в результате проведенных исследований, доказывает, что основным компонентом представленного на экспертизу порошкообразного вещества белого цвета массой 98,93 г является натрия оксибутират. Других компонентов в составе указанного вещества, в пределах чувствительности использованных методик его исследования, не выявлено.

Натрия оксибутират и другие соли оксимасляной кислоты включены в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г. № 681, и отнесены к психотропным веществам, оборот которых в Российской Федерации ограничен и в отношении которых допускается исключение некоторых мер контроля в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (Список III Перечня).

Количество натрия оксибутирата в представленном на экспертизу веществе равно 97,90,5 г.





В Ы В О Д Ы:

1,2. Основным компонентом представленного на экспертизу порошкообразного вещества белого цвета массой 98,93 г является психотропное вещество - натрия оксибутират. Других компонентов в составе представленного на экспертизу вещества, в пределах чувствительности использованных методик его исследования, не выявлено.

Количество натрия оксибутирата в представленном на экспертизу веществе равно 97,90,5 г.

Вариант № 11. 

В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА  ПРЕДСТАВЛЕНО: 

1. Четыре марлевых тампона со смывами, упакованные в четыре опечатанных конверта. 

2. Фрагменты срезов ногтей в опечатанном конверте.

3. Лист бумаги в опечатанном конверте.

4. Обложка от журнала в опечатанном конверте.

5. Специальное химическое устройство - портмоне в опечатанной коробке. 

ПЕРЕД ЭКСПЕРТАМИ ПОСТАВЛЕНЫ ВОПРОСЫ:

1. “Какое химическое вещество находится в представленных конвертах и в представленном специальном химическом устройстве (химловушки) в виде портмоне?

2. Является ли химическое вещество находящееся в химловушке в виде портмоне однородным по своему химическому составу веществу находящемуся в представленных конвертах?”

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Вещественные доказательства поступили на исследование в восьми бумажных почтовых конвертах с цветным изображением кошки, условно обозначенных экспертами, как конверты №№1-8, а также в картонной коробке с рисунком, выполненным красящими веществами красного и чёрного цветов. Упаковки видимых нарушений и повреждений не имеют.

На лицевой стороне конверта №1 имеется надпись: “смывы с лица гр З. изъятые 09.03.04 г. (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. (подпись) Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Клапан конверта заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России* …* Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок марли с наслоениями вещества красного цвета при осмотре при естественном дневном освещении (объект №1, нумерация дана экспертами). 

На лицевой стороне конверта №2 имеется надпись: “смывы с рук гр З. изъятые 09.03.04 г. (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. (подпись) Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Клапан конверта заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России … Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок марли без видимых наслоений при осмотре при естественном дневном освещении (объект №2). 

На лицевой стороне конверта №3 имеется надпись: “смыв со стола изъятые 09.03.04 г. (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. (подпись) Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Клапан конверта заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России …* Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок марли с наслоениями вещества красного цвета при осмотре при естественном дневном освещении (объект №3). 

На лицевой стороне конверта №4 имеется надпись: “смыв с пола изъятые 09.03.04 г. (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. (подпись) Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Клапан конверта заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России …* Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок марли с наслоениями вещества красного цвета при осмотре при естественном дневном освещении (объект №4).

На лицевой стороне конверта №5 имеется надпись: “фрагменты ногтей З. 09.03.04 г. (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. (подпись) Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Клапан конверта заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России …  Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. При вскрытии конверта в нём обнаружены срезы ногтей без видимых наслоений при осмотре при естественном дневном освещении (объект №5).

На лицевой стороне конверта №6 имеется надпись: “лист бумаги А4 изъятый 09.03.04 г. (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. (подпись) Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Клапан конверта заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России …  Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок белой бумаги в виде бланка служебной записки ЗАО “ПО “…” (объект №6). На указанном отрезке бумаги имеются загрязнения в виде пятен красного цвета округлой формы диаметром до       1 мм при осмотре при естественном дневном освещении.

На лицевой стороне конверта №7 имеется надпись: “обложка “Товары и цены” изъятые 09.03.04 г. (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Клапан конверта заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России … Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок бумаги с цветными рисунками (объект №7). На указанном отрезке бумаги имеются загрязнения в виде пятен красного цвета округлой формы диаметром до 1 мм при осмотре при естественном дневном освещении.

На лицевой стороне конверта №8 имеется надпись: “след руки со стола изъятые 09.03.04 г. (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. На оборотной стороне конверта имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. (подпись) Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Клапан конверта заклеен отрезком белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России … Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок бумаги с изображением, похожим на отпечаток руки (не исследовался, ввиду отсутствия вопросов). 

Верхняя часть коробки заклеена отрезком белой бумаги, закреплённого при помощи липкой ленты типа “скотч”. На указанном отрезке бумаги имеется надпись: “В настоящей коробке упакован и опечатан мужской кошелек, изъятый 09.03.04 г. из кабинета начальника охраны ФГУП НИЦ “…” (подпись) Н.”, выполненная красящим веществом синего цвета. Поверх ленты “скотч” наклеен отрезок белой бумаги с оттиском круглой печати: “Министерство внутренних дел России … Для справок”, выполненным красящим веществом синего цвета. На коробке имеется надпись: “Понятые: (подпись) Ч. (подпись) Г.”, выполненная красящим веществом синего цвета. При вскрытии коробки в ней обнаружено портмоне коричневого цвета из материала, похожего на кожу, с элементом питания и прочими устройствами, использующимися, вероятно, в химических ловушках (объект №8). Внешний вид портмоне и вид его содержимого приведён в Приложении на Фото №№1,2. Согласно обстоятельствам дела, портмоне является химической ловушкой, и вещество, содержащееся внутри портмоне, является образцом сравнения.

 Исследование методом  тонкослойной  хроматографии Проведено с целью обнаружения на поверхности объектов маркирующих веществ и установления их однородности (в случае обнаружения). 

Каждый отрезок марли (объекты №№1-4) заливали метанолом, каждый по отдельности, и проводили экстракцию вещества с их поверхности в ультразвуковой ванне в течение 15 минут. 

Ногтевые срезы (объект №5) заливали метанолом и проводили экстракцию вещества с их поверхности в ультразвуковой ванне в течение 15 минут. 

От каждого листа бумаги (объекты №№6,7) отрезали фрагмент с вышеуказанными наслоениями, не содержащий посторонних красителей. Затем каждый фрагмент измельчали ножницами, и мелкие частицы каждого фрагмента погружали в химический стакан. Экстракцию вещества с поверхности бумаги проводили в ультразвуковой ванне в течение 15 минут. 

Внутреннюю поверхность портмоне (объект №8) протирали ватным тампоном, смоченным метанолом. Затем этот тампон заливали метанолом и проводили экстракцию вещества в ультразвуковой ванне в течение 15 минут. 

Полученные экстракты упаривали досуха. Сухие остатки заливали 0,2 мл метанола каждый и исследовали методом тонкослойной хроматографии. 

По 5 мкл полученных метанольных экстрактов наносили на хроматографическую пластинку "Сорбфил ПТСХ - П-А" (Россия). Хроматографирование осуществляли в двух системах растворителей: толуол-этанол-триэтиламин (9:1:1) – система I и толуол-ацетон-этанол-аммиак (45:45:7:3) – система II. После окончания хроматографирования пластинки высушивали на воздухе в течение 20 минут. Полученные хроматограммы осматривали в свете УФ-лампы при длине волны излучения 366 нм, отмечая выявленные зоны, их расположение и характер люминесценции. 

При этом установлено, что на хроматограммах экстрактов веществ, удалённых с поверхности объектов №№1-8, присутствуют две хроматографические зоны со следующими значениями Rf=0 и Rf=0,22 (в системе I); Rf=0,10 и Rf=0,40 (в системе II), имеющие люминесценцию красного цвета в свете УФ-лампы при длине волны 366 нм. 

Проведённым исследованием установлено, что на хроматограммах экстрактов веществ, удалённых с поверхности объектов №№1-8, присутствуют хроматографические зоны, количество, расположение и характер люминесценции (в свете УФ-лампы при длине волны 366 нм) которых одинаковы. 

Таким образом, качественный компонентный состав наслоений вещества, обнаруженного на отрезках марли (объекты №№1-4), на поверхности ногтевых срезов (объект №5) и на поверхностях отрезков бумаги (объекты №№6,7) одинаков с качественным компонентным составом вещества на внутренней поверхности портмоне (объект №8), предоставленного в качестве образца сравнения. 

Результаты исследования представленных на экспертизу вещественных доказательств позволяют заключить следующее:

Маркирующие вещества, обнаруженные на отрезках марли со смывами с лица и рук З.., смывами со стола и пола кабинета начальника … (объекты №№1-4); маркирующее вещество, обнаруженное на поверхности ногтевых срезов З. (объект №5), и маркирующие вещества, обнаруженные на поверхностях отрезков бумаги (объекты №№6,7), однородны по качественному компонентному составу с маркирующим веществом на внутренней поверхности портмоне (объект №8), предоставленным в качестве образца сравнения. 

ВЫВОДЫ:

1,2. Маркирующие вещества, обнаруженные на отрезках марли со смывами с лица и рук З., смывами со стола и пола кабинета начальника …; маркирующее вещество, обнаруженное на поверхности ногтевых срезов З., и маркирующие вещества, обнаруженные на поверхностях отрезков бумаги, однородны по качественному компонентному составу с маркирующим веществом на внутренней поверхности портмоне, предоставленным в качестве образца сравнения. 
СХВ

Вариант № 12. 

В РАСПОРЯЖЕНИЕ ЭКСПЕРТА ПРЕДСТАВЛЕНО: 

1. Билет Банка России достоинством 500 рублей (серия НН №4955003), изъятый у гр. А., упакованный в опечатанный конверт.

2. Смывы с ладоней рук гр. А., упакованные в два опечатанных конверта.

3. Образец вещества – жёлто-зелёный люминофор, упакованный в опечатанный конверт.

ПЕРЕД ЭКСПЕРТОМ ПОСТАВЛЕНЫ ВОПРОСЫ:

1. «Имеются ли на смывах ладоней рук гр. А. следы специального химического вещества – СХВ жёлто-зелёный люминофор?

2. Имеются ли на поверхности билета банка России достоинством 500 рублей (серия НН №4955003), изъятом у гр. А., следы специального химического вещества – СХВ жёлто-зелёный люминофор?

3. Сходны ли данные следы по своему химическому составу представленному на экспертизу в качестве образца специальному средству – СХВ жёлто-зелёный люминофор?»

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Осмотр и описание объектов исследования


Вещественные доказательства поступили на исследование в четырёх почтовых конвертах. На лицевой стороне каждого из конвертов имеется надпись: «у.д. №00000 ОВД района П-ки», выполненная красящим веществом чёрного цвета. Клапан каждого из конвертов заклеен отрезком белой бумаги с оттиском прямоугольной печати: «Ответственный дежурный ОВД района         «П-КИ» г.М.», выполненным красящим веществом синего цвета. Упаковки видимых нарушений и повреждений не имеют.

На лицевой стороне конверта №1 (нумерация дана экспертом) имеется надпись: «Денежная купюра достоинством в пятьсот рублей (НН4955003), изъятая у гр-на А., на которой в лучах лампы ультра-фиолетового цвета обнаружено вещество светящееся ярко-зелёным цветом. изъял о/у Ф…сов (подпись)», выполненная красящим веществом синего цвета. 

При вскрытии конверта в нём обнаружена денежная купюра достоинством 500 рублей (серия НН №4955003), обозначенная экспертом как объект №1, без видимых наслоений каких-либо посторонних веществ при осмотре при естественном дневном освещении. 

На лицевой стороне конверта №2 имеется надпись: «Вещество изъятое с внутренней стороны ладони левой руки гр-на А. на отрезке бинта. изъял                  о/у Ф…сов (подпись)», выполненная красящим веществом синего цвета. 

При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок марлевого бинта (объект №2) с незначительными наслоениями вещества серого цвета при осмотре при естественном дневном освещении. 

На лицевой стороне конверта №3 имеется надпись: «Вещество изъятое с внутренней стороны ладони правой руки гр-на А. на отрезке бинта. изъял                 о/у Ф…сов (подпись)», выполненная красящим веществом синего цвета. 

При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок марлевого бинта (объект №3) с незначительными наслоениями вещества серого цвета  при осмотре при естественном дневном освещении. 

На лицевой стороне конверта №4 имеется надпись: «Образец СХВ жёлто-зелёный люминофор на отрезке бинта приложение к протоколу «Осмотра пометки и выдачи денег». изъял о/у Ф…сов (подпись)», выполненная красящим веществом синего цвета. 

При вскрытии конверта в нём обнаружен отрезок марлевого бинта (объект №4) без видимых наслоений каких-либо посторонних веществ при осмотре при естественном дневном освещении.
 Осмотр объектов в УФ-свете

Проведено с целью предварительного выявления на поверхности объектов №№1-4 возможного наличия люминесцирующих веществ.

Поверхность денежной купюры (объект №1), а также отрезки бинтов (объекты №№2-4) осматривали в свете УФ-лампы при длине волны 254 нм. При этом на поверхности денежной купюры выявлены и отмечены зоны, люминесцирующие в указанных условиях жёлто-зелёным цветом. Зоны имеют неправильную форму и произвольное расположение на поверхности купюры, что свидетельствует о том, что они не являются элементами защитного рисунка купюры. На поверхности каждого из отрезков бинта обнаружено пятно неопределённой формы с аналогичным характером люминесценции.

Результат проведённого осмотра свидетельствует о наличии на поверхности каждого из исследуемых объектов наслоений веществ, люминесцирующих в указанной области излучения УФ-лампы – 254 нм.

Исследование методом  тонкослойной  хроматографии


Проведено с целью установления однородности наслоений веществ, обнаруженных на поверхности представленных на исследование объектов №№1-4. 

Выявленные наслоения вещества, люминесцирующего жёлто-зелёным цветом, удаляли с поверхности денежной купюры (объект №1) при помощи скальпеля (путём соскребания). Изъятое вещество помещали в химический стакан, заливали 5 мл ацетона и проводили экстракцию на ультразвуковой ванне в течение 15 минут. 

Отрезки марлевого бинта (объекты №№2-4) заливали ацетоном, каждый по отдельности, и проводили экстракцию вещества с их поверхности в ультразвуковой ванне в течение 15 минут. 

Полученные экстракты упаривали досуха. Сухие остатки заливали 0,2 мл ацетона каждый и исследовали методом тонкослойной хроматографии. 

По 3 мкл полученных ацетоновых экстрактов наносили на хроматографическую пластинку "Сорбфил ПТСХ - П- А" (Россия). Хроматографирование осуществляли в двух системах растворителей: толуол-этанол-триэтиламин (9:1:1) и толуол-ацетон-этанол-аммиак (45:45:7:3). После окончания хроматографирования пластинки высушивали на воздухе в течение 20 минут. Полученные хроматограммы рассматривали в УФ-свете при длине волны излучения 254 нм, отмечая выявленные зоны, их расположение и характер люминесценции. 

Проведённым исследованием установлено, что на хроматограммах всех экстрактов веществ, удалённых с поверхности объектов №№1-4, присутствуют хроматографические зоны, количество, расположение и характер люминесценции (в свете УФ-лампы при длине волны 254 нм) которых одинаковы. 

Таким образом, качественный компонентный состав наслоений вещества, обнаруженного на денежной купюре достоинством 500 рублей (серия НН №4955003), изъятой у гр-на А (объект №1), и наслоений вещества на отрезках марлевого бинта со смывами с ладоней рук гр-на А (объекты №№2,3) одинаков с качественным компонентным составом вещества на отрезке марлевого бинта (объект №4), предоставленного в качестве образца сравнения.

Результаты исследования представленных на экспертизу вещественных доказательств позволяют заключить следующее:

Вещество, обнаруженное на поверхности денежной купюры достоинством  500 рублей (серия НН №4955003), изъятой у гр-на А. (объект №1), и вещество на отрезках марлевого бинта, содержащих смывы с ладоней рук гр-на А. (объекты №№2,3), одинаковы по качественному составу компонентов с веществом на отрезке марлевого бинта (объект №4), предоставленным в качестве образца сравнения.

ВЫВОДЫ:

1-3. Вещество, обнаруженное на поверхности денежной купюры достоинством  500 рублей (серия НН №4955003), изъятой у гр-на А., и вещество на отрезках марлевого бинта, содержащих смывы с ладоней рук гр-на А., одинаковы по качественному составу компонентов с веществом на отрезке марлевого бинта, предоставленным в качестве образца сравнения.

ИССЛЕДОВАНИЕ ВОЛОКНИСТЫХ МАТЕРИАЛОВ

Вариант № 13.

Обстоятельства дела

Известны из постановления о назначении криминалистической судебной экспертизы: «При осмотре места происшествия на взломанной оконной раме обнаружены микрообъекты. У подозреваемого Б. Изъят свитер.»

 В распоряжение  эксперта представлены :

 « 1) микрообъекты, обнаруженные в ходе осмотра места происшествия от 13 января 2004 года; 2) свитер серого цвета, изъятый 13 января 2004 года в ходе личного досмотра гр-на Б.»

 Перед экспертом поставлены вопросы:

« 1) Являются ли представленные микрообъекты текстильными волокнами?

    2)   Если да, то пригодны ли они для идентификации?

    3) Если да, то могли ли представленные микрообъекты, обнаруженные и изъятые в ходе осмотра места происшествия от 13 января 2004 года произойти от представленного свитера серого цвета, принадлежащего обвиняемому Б ?»

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Описание объектов поступивших на исследование:

Объекты поступили на исследование:

1. В конверте белого цвета. На лицевой стороне конверта имеется рукописный пояснительный текст, выполненный красителем синего цвета. Текст прочитан как: «1- окно  2- окно Микроволокна и микрочастицы изъятые при ОМП 13.01.04». Заверено оттиском круглой печати, подписями понятых и следователя. При визуальном осмотре нарушений упаковки не выявлено.

При вскрытии конверта обнаружены две темные дактопленки (промаркированные «1», «2») максимальными размерами 60 х 34мм и 37 х 33мм;  

2. В свертке из фрагмента бумажного листа проклеенном фрагментом клейкой лентой типа «скотч». На свертке имеется рукописный пояснительный текст, выполненный красителем синего цвета. Текст прочитан как: «Микроволокна, изъятые в ходе осмотра места происшествия». Заверено оттиском круглой печати, тремя подписями необозначенных лиц. При визуальном осмотре нарушений упаковки не выявлено.

При вскрытии конверта обнаружен фрагмент темной дактопленки максимальными размерами 42мм х 28мм.

3. В полимерном пакете белого цвета проклеенном клейкой лентой типа «скотч», этой же лентой к пакету приклеен лист бумаги белого цвета на котором имеется рукописный пояснительный текст, выполненный красителем синего цвета. Текст прочитан как: «Свитер, изъятый у гр-на Б». Заверено подписями двух понятых, гр. Б, сотрудника милиции. 

При вскрытии пакета обнаружен свитер серо-сиреневого цвета с ворсом, прямого силуэта, без пояса, втачные длинные рукава, без манжет, воротник стойка высокий с отворотом, рисунок рельефный по всей поверхности свитера в виде косичек. Длина передней части в свободном состоянии 560мм, длина в рукава свободном состоянии в 590мм, высота воротника свободном состоянии 175мм.

Исследование микрочастиц.

С целью обнаружения волокон поверхность фрагментов дактопленки осматривали в поле зрения микроскопа «OLYMPUS SZ 60» (свет искусственный отраженный, увеличение до 63 крат). Обнаруженные микрообъекты с помощью пинцета переносили на предметные стекла в каплю дистиллированной воды, накрывали покровным стеклом. Для установления микроморфологических признаков (природы волокна (класса волокнообразующего полимера), цветового оттенка, оптического диаметра для химических волокон равномерной толщины), приготовленные препараты исследовали в поле зрения поляризационного микроскопа «OLYMPUS BX 51» (свет проходящий, поляризованный, увеличение до 200 крат). Цветовой оттенок указан таким, каким он виден в поле зрения микроскопа при увеличении 200 крат. 

Исследование проводили по методике, изложенной в пособии Афанасьевой Л.И. и др. “Текстильные волокна - источник розыскной и доказательственной информации”, ч.2 Москва, 1982 г.

Исследованием установлено, что на поверхности представленных фрагментов дактопленки  обнаружены:

На фрагменте промаркированном «1»

· неокрашенные хлопковые волокна - плоские, спиральноскрученные клетки с каналом или без такового, и яркой  в виде пятен интерференционной окраской;

· сине-зеленое (единичное) форма поперечного сечения овальная, с точечными включениями - полиакрилонитрильное волокно - равномерной толщины, с тусклой интерференционной окраской, оптический диаметр 0,01мм.

На фрагменте промаркированном «2»

· неокрашенные, серые хлопковые волокна - плоские, спиральноскрученные клетки с каналом или без такового, и яркой  в виде пятен интерференционной окраской;

· синие форма поперечного сечения овальная с точечными включениями, синие с ложным каналом с точечными включениями - полиакрилонитрильные волокна - равномерной толщины, с тусклой интерференционной окраской, оптический диаметр 0,01мм;

· неокрашенные шерстяные волокна - стержни с кутикулярным и корковым слоями, однородной интерференционной окраской.

Кроме того, обнаружен объект похожий на волос животного - стержень с кутикулярным и корковым слоями, дистальный конец истончен, луковица серого цвета, сухая.

На фрагменте «3» из бумажного свертка

· серо-зеленое (единичное) форма поперечного сечения овальная, с точечными включениями - полиакрилонитрильное волокно - равномерной толщины, с тусклой интерференционной окраской, оптический диаметр 0,01мм;

· неокрашенные шерстяные волокна - стержни с кутикулярным и корковым слоями, с однородной интерференционной окраской; 

· темно-синее (единичное) форма поперечного сечения овальная, с точечными включениями полиэфирное волокно - гладкое, равномерной толщины, с пестрой интерференционной окраской выше третьего порядка, оптический диаметр 0,01мм.

 Исследование волокнистого состава представленного на исследование свитера.

Для установления микроморфологических признаков  природы волокна (класса волокнообразующего полимера), цветового оттенка, оптического диаметра для химических волокон равномерной толщины, входящих в состав пряжи свитера, средние пробы с помощью пинцета переносили на предметные стекла в каплю дистиллированной воды, накрывали покровными стеклами. Приготовленные препараты исследовали в поле зрения поляризационного микроскопа «OLYMPUS BX 51» (свет проходящий поляризованный, увеличение до 200 крат). Цветовой оттенок указан таким, каким он виден в поле зрения микроскопа при увеличении 200 крат.

 Исследование проводили по методике, изложенной в пособии Афанасьевой Л.И. и др. “Текстильные волокна - источник розыскной и доказательственной информации”, ч.2 Москва, 1982 г.


Исследованием установлено:

в состав пряжи свитера входят волокна

· волокна шерсти серого, темно-серого, голубого, розового, зеленого цветов -  стержни с кутикулярным и корковым слоями, с однородной интерференционной окраской;

· волокна полиакрилонитрильные форма поперечного сечения овальная - серые с точечными включениями, оптический диаметр 0,025мм.; серые оптический диаметр 0,02мм; светло-коричневые оптический диаметр 0,02мм; сиреневые оптический диаметр 0,02мм; розовые оптический диаметр 0,025мм; желто-зеленые оптический диаметр 0,02мм; ярко-зеленые оптический диаметр 0,025мм; темно-синие оптический диаметр 0,025мм; синие оптический диаметр 0,02мм; фрагментарно окрашенные в синий и голубой  цвета оптический диаметр 0,02мм.      

Сравнительное исследование

Комплекс волокон обнаруженных на месте происшествия и волокон входящих в пряжу изъятого у гр. Б свитера сведены в таблицу №1

Таблица №1

	 Вид волокна,   цветовой оттенок

    
	Дактопленка  1
	Дактопленка 2
	Дактопленка 3
	Свитер.

	Хлопок неокрашенный  
	+
	+
	
	

	Серый
	
	+
	
	

	Шерсть неокрашенная
	
	+
	+
	

	Серое
	
	
	
	+

	темно-серое
	
	
	
	+

	Голубое
	
	
	
	+

	Розовое
	
	
	
	+

	Зеленое
	
	
	
	+

	Полиэфир темно-синий М; О
	
	
	+
	

	Полиакрилонитрильное:  сине-зеленое М*; О**
	+
	
	
	

	Синее М; Л.К.***
	
	+
	
	

	синее М; О
	
	+
	
	

	синее О
	
	
	
	+

	темно-синий О
	
	
	
	+

	сине-голубое Д****
	
	
	
	+

	Серо-зеленое О
	
	
	+
	

	серое М; О
	
	
	
	+

	серое О
	
	
	
	+

	Ярко-зеленое О 
	
	
	
	+

	желто-зеленое О
	
	
	
	+

	светло-коричневое О
	
	
	
	+

	сиреневое О
	
	
	
	+

	розовое О
	
	
	
	+

	неокрашенное О
	
	
	
	+


Примечание: * О - форма поперечного сечения овальная.

                       ** М – с точечными включениями.

                       *** Л.К -  с ложным каналом.

                       **** Д – окрашено дискретно.

Таким образом, волокна шерсти обнаруженные на месте происшествия (представлены на исследование на трех фрагментах дактопленок) не совпадают по цветовому оттенку с волокнами шерсти входящим в состав пряжи свитера.

Полиакрилонитрильные волокна обнаруженные на месте происшествия (представлены на исследование на трех фрагментах дактопленок) не совпадают по цветовому оттенку, наличию включений с полиакрилонитрильными волокнами, входящими в состав пряжи свитера.
Синтезирующая часть.

           Таким образом, проведенными исследованиями установлено что:

· на поверхности представленных фрагментов дактопленки  обнаружены  текстильные микроволокна хлопка, шерсти, полиакрилонитрильные волокна различного цветового оттенка.

· пряжа представленного свитера образована волокнами шерсти, полиакрилонитрильными волокнами различного цветового оттенка.

· волокна шерсти обнаруженные на поверхности дактопленок не совпадают по цветовому оттенку с волокнами и  шерсти входящими в состав пряжи свитера.

· полиакрилонитрильные волокна обнаруженные на поверхности дактопленок не соответствуют по цветовому оттенку, оптическому диаметру, наличию включений с полиакрилонитрильными волокнами, входящим в состав пряжи свитера.

ВЫВОДЫ

           1.2. На поверхности представленных фрагментов дактопленки с микрообъектами, изъятыми в ходе осмотра места происшествия,   обнаружены неокрашенные волокна хлопка, шерсти. В виду отсутствия индивидуализирующих признаков и широкого распространения волокон данного вида использовать их в дальнейшем для идентификационного исследования не представляется возможным. 

Обнаруженные полиакрилонитрильные волокна, окрашенные волокна хлопка пригодны для идентификационного исследования.

3. В комплексе    волокон,        обнаруженных        на  представленных

фрагментах дактопленки, нет волокон по совокупности признаков (цветовому оттенку, оптическому диаметру, наличию включений) соответствующих волокнам, образующим пряжу представленного на исследование свитера Б.

ИССЛЕДОВАНИЕ МЕТАЛЛОВ И ПРОЧИХ МАТЕРИАЛОВ

Вариант № 14. 

 
НА РАЗРЕШЕНИЕ ЭКСПЕРТИЗЫ ПОСТАВЛЕН ВОПРОС:
1.   Содержит ли, представленное на экспертизу порошкообразное вещество драгоценные металлы, если да, то какие именно и каков их общий вес и вес драгоценных металлов в чистоте?


2. Если представленное порошкообразное вещество является осмием, то каков его изотопный состав?


НА ЭКСПЕРТИЗУ ПРЕДСТАВЛЕНЫ:  почтовый конверт.


При визуальном осмотре конверта видимых нарушений упаковки не обнаружено.


ОСМОТР И ИССЛЕДОВАНИЕ ВЕЩЕСТВЕННЫХ ДОКАЗАТЕЛЬСТВ:


При вскрытии почтового конверта опечатанного оттиском печати «Для пакетов. Управление по борьбе с организованной преступностью», имеющего пояснительную надпись «Вещество, изъятое у гр-на .Б”., были обнаружены стекляный пузырек и коническая полиэтиленовая пробирка, два поэтиленовых свертка и стеклянный срез ампулы. Внутри стеклянного пузырька находился темно-серый порошок массой 8,82 г - объект №1, в конической полиэтиленовой колбе находился мелко-дисперсный порошок темно-серого цвета массой 0,72 г.


Взвешивание порошка проводили на весах марки МС1 фирмы "Сарториус" (Германия) с точностью до 0,01 г

Дальнейшее исследование проводили с целью установления качественного и количественного состава представленных на исследование порошков. Для этого проводили анализ с помощью масс-спектрометрии с ионизацией в индуктивно связанной плазме. Предварительно из каждой колбы были отобранны навески массой до 10 мг, которые затем помещали в тефлоновые автоклавы и заливали 10 мл азотной кислоты (квалификации ОСЧ) и проводили растворение по стандартной температурной программе печи фирмы CEM MDS-2000 для металлов.

После растворения объем раствора доводили деионизованной водой до            100 мл. В качестве "холостой" пробы использовали  смесь кислоты с водой, примененные для растворения исследуемых объектов.

Анализ полученных растворов проводили с использованием прибора “VG Plasma Quad PQ 2 Turbo" (Англия) при следующих условиях: мощность разряда 1,3 квт, расход транспортирующего газа 0,89 мл/мин. Время интегрирования сигнала 30 сек.

Количественную оценку содержания выявленых элементов в пробах провели по методу внутреннего стандарта. Для этого в анализируемые пробы ввели водный раствор индия (In) в количестве 25 мкг/л.

В результате проведеного анализа установлено, что в стеклянном пузырьке находится  порошок в состав которого входят металлы  цинк и кадмий, драгоценных металлов  в данном объекте исследования не обнаружено.

В конической полиэтиленовой колбе  находся порошок в состав которого входит драгоценный металл осмий. Количественное содержание осмия в порошке не менее 99%.

Измерением изотопных соотношений осмия, установлено, что изотопный состав представляет собой: изотоп осмия - 187 (степень обогащения не менее 99, 7%)  и изотопы осмия  - 189 и осмия - 190 - остальное.

Выводы:

1. В стеклянном пузырьке находится порошок в состав которого входят цинк и кадмий. Драгоценных металлов в составе порошка не обнаружено. Масса порошка 8,82 г.

В полиэтиленовой конической колбе находится драгоценный металл осмий , масса порошка 0,72 г. Количественное содержание осмия не менее 99%, что составляет не менее 0,71 г драгоценного металла осмия в чистоте. Изотопный  состав представляет собой: изотоп осмия - 187 (степень обогащения не менее 99, 7%)  и изотопы осмия  - 189 и осмия - 190 - остальное.

Вариант № 15. 

    НА РАЗРЕШЕНИЕ ЭКСПЕРТИЗЫ ПОСТАВЛЕНЫ ВОПРОСЫ:

    1. Имеются ли на представленных образцах древесного покрытия кузо-

ва следы металлизации от меди,  если да, то могли ли они произойти при

указанных обстоятельствах?

    2. Являются ли представленные 5 кусочков вещества серого цвета ас-

бестом,  если да, то изготовлены ли они по одной технологии с асбестом

обмотки шин медных и могли ли быть обмоткой представленных медных шин?

    3. Изготовлены ли по одной технологии представленные 2 кусочка бу-

маги и могли ли они быть в составе обмотки представленных медных шин?

    Вещественные доказательства поступили на экспертизу в трех  бумаж-

ных  почтовых  конвертах  и одном бумажном свертке.  Все упаковки были

опечатаны печатью :"МВД РФ Отдел внутренних дел  г.  Д.  М-ой

области.  Для  пакетов N90.",  на поверхности упаковок имелись поясни-

тельные надписи и подписи следователя и понятых.  Упаковки видимых на-

рушений не имели.

     ИССЛЕДОВАНИЕ

     В бумажном почтовом конверте с пояснительной надписью  "Пять  ку-

сочков вещества серого цвета,  похожего на асбест" находились пять ку-

сочков вещества серого цвета.  При осмотре содержимого пакета под мик-

роскопом МБС-2 при увеличении 20х установлено,  что кусочки имеют тон-

ко-спутанно-волокнистую структуру, волокна гибкие серо-белого цвета.

     Кусок вещества серого цвета массой 0,082 г -  объект N1.

     Кусок вещества серого цвета массой 0,007 г -  объект N2.

     Кусок вещества  серого  цвета массой 0,005 г - объект N3,  на по-

верхности куска обнаружены наслоения коричневого прозрачного  вещества

похожего на лак - объект N3.1.

     Кусок вещества серого цвета массой 0,014 г -  объект N4.

     Кусок вещества серого цвета массой 0,002 г -  объект N5.

     Взвешивание объектов исследования производилось на весах "Меttler

PT 320 "(Швейцария) с точностью 0,001 г.

     В бумажном почтовом конверте с пояснительной надписью "Восемь де-

ревянных фрагментов покрытия бортов и днища кузова автомашины "ЗИЛ" за

гос. номером …… МЗО." находились восемь деревянных кусков различной

формы  и  толщины - объекты NN6-14.  Поверхность всех кусков неровная,

серо-коричневого цвета,  с многочисленными следами загрязнений на всех

сторонах.  При  осмотре  поверхности деревянных кусков под микроскопом

МБС-2 при увеличении 20х установлено, что на куске размером 6,5х7х4 мм

на поверхности обнаружены фрагменты вещества серого цвета с тонко-спу-

танно-волокнистой структурой,  волокна гибкие серо-белого цвета - объ-

ект  N15.  Других  каких либо наслоений (металла) при микроскопическом

осмотре не обнаружено.

     В бумажном свертке с пояснительной надписью "Два  образца  медных

шин с асбестовой изоляцией,  изъятых с ЛЯР ОИЯИ г. Д.", находились

два куска медных шин, покрытых с одной стороны веществом серого цвета.

При микроскопическом осмотре вещества серого  цвета  установлено,  что

вещество  имеет  тонко-спутанно-волокнистую структуру,  волокна гибкие

серо-белого цвета - объект N16. Вещество серого цвета по толщине имеет

пропитку темным прозрачным веществом похожим на лак - объект N17. При

визуальном исследовании в составе обмотки  представленных  медных  шин

какой либо бумаги не обнаружено.

     В бумажном почтовом конверте с пояснительной надписью "Два кусоч-

ка бумаги серого и светло-коричневого цвета.", при вскрытии находились

два  куска  бумаги  светло-коричневого и темно коричневого цвета.

     Сравнительное исследование   представленных  образцов  бумаги  не

представилось возможным провести ввиду  отсутствия  каких-либо  частиц

бумаги в составе обмотки медных шин.

     Микроскопическое и химическое исследование объектов NN3.1 и 17

     (проводилось при искусственном освещении с применением микроскопа

МБС-2.

     Наслоение коричневого цвета изымалось с объекта N3.1.  при помощи

препарировальной иглы и помещалось в поле зрения микроскопа.  Вещество

наслоения  хрупкое,  мелкозернистое,  ограниченно набухает в ацетоне и

четыреххлористом углероде.

     Наслоение коричневого цвета - объект  N17  изымалось  при  помощи

препарировальной иглы и помещалось в поле зрения микроскопа.  Вещество

наслоения хрупкое,  мелкозернистое,  ограниченно набухает в ацетоне  и

четыреххлористом углероде.

     Совокупность выявленных  признаков позволяет сделать вывод о том,

что наслоения на объектах NN3.1,17 образованы лакокрасочными  материа-

лами.

      Спектрофотометрическое исследование  объектов  NN3.1,17 …  

     С целью установления молекулярного  состава  веществ,  образующих

наслоения на объектах NN3.1, 17 было проведено их спектрофотометричес-

кое исследование. Для этого вещества поочередно растирались в агатовой

ступке  с  бромидом  калия  и  прессовались в таблетку диаметром 2 мм.

Спектры регистрировались на  ИК-Фурье  спектрофотометре  "IMPACT  400"

фирмы "Nicolet" (США) по базовой программе, заложенной в памяти компь-

ютера прибора в диапазоне волновых чисел от 4000 до 400 см-1. Получен-

ные  таким  образом  спектры наслоений объектов NN3.1 и 17 совпадали и

содержали следующие основные полосы поглощения:3450, 2928, 2854, 1735,

1635, 1450, 1400, 1265, 1134, 1068, 744 и 706 см-1. Подобное положение

полос поглощения,  их форма и относительная  интенсивность  характерны

для лакокрасочных материалов на основе алкидных смол.

     В результате проведенного исследования установлено, что наслоения

на объектах NN3.1 и 17 образованы лакокрасочным материалом  на  основе

алкидных  смол.  Вещества наслоений имеют общую родовую принадлежность

по морфологическим свойствам и молекулярному составу  основных  компо-

нентов.

     Исследование фазового состава объектов NN1-5,15,16 

     От объектов NN 1, 2, 3, 4, 5 и 15 при помощи препарировальной иг-

лы  в  поле зрения бинокулярного микроскопа МБС-10 были отобраны фраг-

менты,  по внешнему виду сходные с веществом,  из которого изготовлена

изоляция медных шин (образец сравнения - объект N 16). После измельче-

ния в агатовой ступке они были помещены в держатель рентгеновской  ка-

меры Гинье модели ЕR 552 (Нидерланды) на генераторе рентгеновского из-

лучения модели PW 1730/10 (Нидерланды).  Рентгенофазовый анализ прове-

ден при следующих условиях: рентгеновская трубка с медным анодом, нап-

ряжение 30 кВ, ток 35 мА, время экспозиции 3 часа, регистрация спектра

на рентгеновской пленке "Рефлекс-15" (Швеция),  условия химической об-

работки пленки - стандартные.

     Установлено, что представленные на экспертизу 5 кусочков вещества

серого цвета (объекты NN 1-5) и кусок,  обнаруженый на деревяном фраг-

менте кузова автомобиля (объект N15),  содержат в своем составе асбес-

товый материал хризотил-асбест,  имеют одинаковый фазовый состав с ас-

бестом  обмотки медных шин (объект N16) и,  следовательно,  могли быть

обмоткой как представленных шин, так и других медных шин , изготовлен-

ных потой-же технологии.

     Вопрос о том,  изготовлены ли найденные куски серого цвета по од-

ной технологии с асбестом обмотки медных шин,  не может быть  решен  в

связи с отсутствием научно разработанной методики.

     Эмиссионно-спектральный анализ  объектов NN6-14 

     Наличие следов металлизации на представленных образцах древесного

покрытия кузова устанавливали методом эмиссионного спектрального  ана-

лиза в дуге переменного тока 8А с помощью генератора дуги УБИ-1; пробы

отбирали скальпелем с тех мест фрагментов,  где имелись видимые полосы

темного цвета, расположенные в поперечном направлении, а также с отно-

сительно "чистых" мест с обеих сторон фрагментов - в качестве  контро-

ля.  Пробы  помещали  в  кратеры  рюмочных электродов из графита марки

ос.ч. 7-4; противоэлектрод графитовый, заточенный на конус;спектры ре-

гистрировали  на  дифракционном спектрографе ПГС-2 ("Карл Цейсс-Иена",

Германия). Экспозиция до полного выгорания пробы; фотопластинки спект-

ральные тип 2 чувствительностью 15 ед.  ГОСТа,  проявитель стандартный

метол-гидрохиноновый, время проявления 6 мин.

     В результате анализа выявлено наличие меди во всех пробах, причем

по полуколичественной визуальной оценке ее содержание в пробах с обеих

поверхностей  фрагментов кузова существенно превышает содержание в ма-

териале (дереве). Распределение следов меди на поверхности относитель-

но равномерное, четко выраженной формы они не имеют. Исходя из обстоя-

тельств дела возможны как металлизация поверхности  фрагментов  кузова

изделиями из меди, так и загрязнение его соединениями меди. Вследствие

того,  что в следах металлизации не отражаются индивидуальные признаки

идентифицируемого объекта,  установить конкретный источник происхожде-

ния этих следов не представляется возможным.

     Таким образом физико-химическим исследованием установлено:

     - пять кусков серого вещества (объекты NN1,2,3,4,5) изъятого  при

осмотре  кузова  автомашины ЗИЛ-130 государственый номер ….. МЗО со-

держат в своем составе асбестовый материал хризотил-асбест;

     - на  деревяном  фрагменте кузова автомобиля обнаружено серое ве-

щество (объект N15) ,  которое содержит в своем составе асбестовый ма-

териал хризотил-асбест;

     - перечисленные выше фрагменты (объекты NN1,2,3,,4,5,15) ,  имеют

одинаковый фазовый состав с асбестом обмотки медных шин (объект N16);

     - на куске асбеста (объект N3) изъятом при осмотре кузова автома-

шины ЗИЛ-130 государственый номер …… МЗО обнаружено  наслоение  ла-

кокрасочного материала на основе алкидных смол (объект N3.1),  которое

имеет общую родовую принадлежность по морфологическим свойствам и  мо-

лекулярному  составу  основных  компонентов с лакокрасочным материалом

используемого в изоляции медных шин (объект N17);

      - во  всех  пробах  с  поверхности  деревянных фрагментов кузова

(объекты NN6-14) обнаружено повышенное содержание меди которое сущест-

венно  превышает  ее содержание в материале (дереве),  однако в данных

следах металлизации не отражаются индивидуальные признаки  идентифици-

руемого  объекта,  установить  конкретный  источник происхождения этих

следов не представляется возможным.

     ВЫВОДЫ

     1. На деревянных фрагментах кузова, представленных на экспертизу,

обнаружены следы меди.  Установить, являются ли они следами металлиза-

ции от медных шин, не представилось возможным по причинам, указанным в

исследовательской части.

     2. Представленные на экспертизу 5 кусочков вещества серого  цвета

(объекты NN 1-5) и кусок обнаруженый на деревяном фрагменте кузова ав-

томобиля (объект N 15) содержат в своем  составе  асбестовый  материал

хризотил-асбест,  и имеют одинаковый фазовый состав с асбестом обмотки

медных шин (объект N16).  На куске асбеста (объект N 3),  изъятом  при

осмотре кузова автомашины, обнаружено наслоение лакокрасочного матери-

ала на основе алкидных смол (объект N 3.1),  которое имеет общую родо-

вую принадлежность по морфологическим свойствам и молекулярному соста-

ву основных  компонентов  с  лакокрасочным  материалом используемым в

изоляции медных шин (объект N17), т.е. перечисленные выше куски асбес-

та могли  быть  обмоткой  как представленных шин,  так и других медных

шин, изготовленных по той-же технологии.

        Вопрос о том,  изготовлены ли найденные куски серого цвета  по

одной технологии с асбестом обмотки медных шин, не может быть решен по

причинам, изложеным в исследовательской части настоящего заключения.

Вариант № 16. 


На экспертизу  представлено: два пистолета ПМ с двумя глушителями.


Перед экспертом поставлены вопросы:

1. «Имеются ли какие-либо номера на представленных на исследование двух пистолетах ПМ с глушителями, изъятых в ходе осмотра автомобиля КАМАЗ, имеющего гос. номер А…… с прицепом, имеющим гос. номер 18…..?»

2. «Если номера имеются, то на каких частях пистолетов, предоставленных на исследование, они располагаются?»

3. «Подвергались ли изменению номера на предоставленных на экспертизу пистолетах, если да, то каково их первоначальное содержание?»

Осмотр и исследование объектов:
Объекты поступили в распоряжение эксперта, упакованные в мешок из ткани черного цвета. Горловина мешка стянута шнурком черного цвета, опечатанным листком бумаги белого цвета с двумя оттисками круглой печати: «МВД РФ Следственный комитет С/Ч № ..», подписью и выполненной от руки надписью: «2 пистолета ПМ с глушителями уголовное дело № 9…..»

Видимых нарушений упаковки не обнаружено.

Визуальным исследованием установлено, что в мешке находятся два пистолета с магазинами, по внешнему виду сходные с пистолетом Макарова (объекты 1 и 2 соответственно, нумерация объектов дана экспертом), и два глушителя. Стволы обоих пистолетов выступают за срез затвора, причем выступающие части имеют внешнюю резьбу, что позволяет навинчивать на стволы глушители.

Глушители представляют собой металлические цилиндры длиной 185 мм и диаметром 33 мм. Поверхность цилиндров носит следы грубой механической обработки (кольцевые трассы от обрабатывающего инструмента) и покрыта мажущейся краской черного цвета. В торцы цилиндров вкручены металлические заглушки с отверстиями в центре. Одно из отверстий имеет резьбу для навинчивания глушителя на ствол оружия. Маркировочные обозначения на поверхности обоих глушителей отсутствуют, кроме того, их внешний вид  свидетельствует о том, что они произведены в кустарных условиях. В дальнейшем глушители экспертом не исследовались.

Визуальным осмотром пистолетов при неполной разборке установлено, что поверхности рамок со стволом и спусковой скобой обоих пистолетов, а также поверх=ости затворов в местах нанесения маркировочных обозначений имеют слабо различимые невооруженным взглядом параллельные трассы. Подобные трассы могут свидетельствовать о механическом уничтожении имевшихся маркировочных обозначений. «Минуса» металла ни на одной из упомянутых поверхностей визуально не обнаруживается. Каких либо маркировочных обозначений на этих частях пистолетов также не обнаружено.

На корпусе магазина одного из пистолетов (объект 1) обнаружено следующее маркировочное обозначение «7….-2». На спусковой тяге и шептале этого пистолета имеются одинаковые маркировочные обозначения – «5…».

Маркировочные обозначения на узлах второго пистолета (объект 2) не обнаружены.

С целью обнаружения имевшихся ранее маркировок на обоих пистолетах, их рамки и затворы подвергли электрохимическому травлению. Предварительно металл в местах предполагаемого нахождения буквенно-цифровых маркировок пистолетов был очищен от смазки и загрязнений, а затем отполирован до зеркального блеска. Затем отполированные поверхности были обезжирены при помощи ватного тампона, смоченного ацетоном. Затем к материалу узлов пистолета,  с помощью провода был присоединен положительный полюс от источника постоянного тока. Отрицательный полюс был присоединен к ватному тампону, смоченному  электролитом (1%-ным раствором серной кислоты). В результате травления в течении 40 минут при напряжении постоянного тока 9 вольт, каких-либо маркировочных обозначений на узлах обоих пистолетов не обнаружено. Это можно объяснить тем, что маркировка, вероятно, была нанесена методом электрогравирования и после уничтожения не оставила следов, выявляемых путем травления.

ВЫВОДЫ:

1. 2. На корпусе магазина одного из пистолетов имеется следующее маркировочное обозначение «7….-2». На спусковой тяге и шептале этого же пистолета имеются одинаковые маркировочные обозначения – «5…». Какие-либо другие маркировочные обозначения на узлах и деталях представленных на экспертизу пистолетов с магазинами и глушителями отсутствуют.

3. Параллельные трассы, обнаруженные на поверхностях рамок и затворов обоих пистолетов в местах, установленных для обязательного нанесения положенных для данного типа оружия маркировочных обозначений, могут свидетельствовать об их механическом уничтожении. Каких-либо маркировочных обозначений на указанных поверхностях не выявлено.

Вариант № 17. 

      На экспертизу  представлены: 

1. Два пакета  с вещественными доказательствами.  

2. Постановление о назначении экспертизы на 1 листе.

Перед  экспертами поставлен  вопрос:

"Имеются ли на джинсах, футболке С. частицы вещества изъятого с фигурной бетонной плиты сушилки - балкон по адресу ул. Баб. 35 кор 1 квартира 62 города А.?"

      Осмотр и исследование вещественных доказательств:

Вещественные доказательства поступили на экспертизу в двух упаковках: в пакете из прозрачного полимерного материала и пакет - сумке из полимерного материала черного цвета, с надписью "YevesSaintLaurent", выполненной  красящим   веществом желто - серебристого цвета.

Горловина пакета из прозрачного полимерного материала перевязана отрезком нити белого цвета, концы которого заклеены отрезком бумаги белого цвета с оттиском печати, выполненного красящим веществом синего цвета: “Отдел внутренних дел лен. района УВД  А. области * Для Пакетов * ”, рукописной надписью сделанной веществом синего цвета “Вещество, изъятое с сушки – балкон (с фигурной бетонной плиты по адресу ул. Б. 35 к 1 квар. 62 г. А. ” и подписями (далее неразборчиво). 

Горловина пакета - сумки из полимерного материала черного цвета, с надписью "YevesSaintLaurent", выполненной  красящим   веществом желто - серебристого цвета перевязана отрезком нити белого цвета, концы которого заклеены отрезком бумаги белого цвета с оттиском прямоугольного штампа, выполненного красящим веществом синего цвета: “Дежурная часть лен. РОВД…”, и четырьмя неразборчивыми подписями, выполненными красителем синего цвета.

При вскрытии пакета из прозрачного полимерного материала установлено, что в нем находится  мелкодисперсный порошок белого цвета (объект №1 - нумерация объектов дана экспертом).

В пакете-сумке из полимерного материала черного цвета находились джинсы черного цвета и футболка синего цвета.

Отбор объектов исследования.

От объекта №1 была отобрана представительная проба методом квартования.

Частицы загрязнений с джинсов и майки отбиралась путем встряхивания над листом кальки и при помощи специальной кисточки для отбора микрочастиц. Каких-либо частиц загрязнений на майке не обнаружено. С джинсов отобраны отдельные микрочастицы (объект 2).

После отбора объект 2 просматривали под микроскопом и удаляли из него микро частицы волокнистой природы, составлявшие ранее единое целое с материалом, из которого пошиты джинсы.

Определение природы вещества представленного на исследование. 

Природу представленных объектов определяли в поле зрения микроскопа "Leica" при увеличении 14-98 крат.

Вещество, находящееся в полиэтиленовом пакете (объект №1), характеризуется белым цветом, состоит из минеральной основы с высоким содержанием карбонатов, представлено тонкодисперсной фазой. При реакции с десятипроценнтной соляной кислотой  наблюдается бурное вскипание.

Вещество белого цвета, полученное путем соскабливания с брюк  (объект №2), характеризуется белым цветом, также состоит из минеральной основы с высоким содержанием карбонатов. При реакции с 10% - процентной соляной кислотой происходит бурное вскипание.

На основании вышеизложенного представленным для сравнения веществам можно дать общегрупповую принадлежность.

Исследование методом эмиссионного спектрального анализа

Для решения вопроса об однородности объектов №1 и №2, определяли их макро- и микроэлементный состав методом эмиссионного  спектрального анализа. 

От объектов отбирали навески массой по 20 мг в трех повторностях, которые помещали в кратер графитовых электродов  марки СУ-324, категории ОСЧ,  для дальнейшего анализа.

Анализ проводили при следующих условиях:  спектрограф с дифракционной решеткой PGS-2 (Карл-Цейс),  ширина щели 0,02 мм, экспозиция – 110 сек, режим - дуга переменного тока,  величина тока -15А, тип детектора – линейка фотодиодов, шаг структуры фотодиодной линейки 12,5 мкм, количество фотодиодов 30720, динамический диапазон до 30000.

Расшифровка спектров показала, что исследуемые объекты №1 и № 2 имеют одинаковый качественный элементный состав. Элементы, составляющие основу минеральной части исследуемых объектов: алюминий, кремний, кальций. В качестве микроэлементов в объектах обнаружены: железо,  марганец, магний, титан.



Обобщение результатов исследования

В результате проведённого исследования, представленных на экспертизу объектов № 1 и № 2, установлено, что частицы, составляющие эти объекты, имеют одинаковый цвет, качественный элементный состав, характеризуются высокой карбонатностью и, следовательно, имеют общую групповую принадлежность, то есть могли ранее составлять единое целое.

Вывод:

На джинсах С. обнаружены частицы вещества, которые могли ранее составлять единое целое с частицами,  изъятыми с фигурной бетонной плиты сушилки - балкон по адресу ул. Б., д. 35, корп. 1, кв. 62 в  г. А.

Вариант № 18. 

Обстоятельства дела: 14 января 2000 года водитель склада «67» гр-н Я. по предварительному сговору с гр-ном К. тайно похитили со склада «67» пять мешков с антигололедным реагентом НКММ на общую сумму 3386 рублей 00 копеек.

На экспертизу представлены: 

1. Пять пакетов с веществом.

2. Образец антигололедного реагента НКММ в одном пакете.

3. Копия паспорта антигололедного реагента НККМ ТУ 2149-051-05761643-98 на одном листе.

4. Постановление о назначении экспертизы на одном листе.

Перед  экспертом поставлен  вопрос: «Является ли вещество, содержимое в представленных пронумерованных пакетах с номера 1 по номер 5, антигололедным реагентом?»

     
Осмотр и исследование вещественных доказательств:

Объекты экспертизы поступили, упакованные в пять пакетов-сумок из прозрачного полимерного материала розового цвета, завязанные и опечатанные с помощью металлических скрепок листками  бумаги белого цвета с двумя оттисками круглой печати «МВД РФ. ДЛЯ СПРАВОК», двумя подписями и номером объекта     (№№. 1-5).

Образец антигололедного реагента НКММ (образец сравнения) поступил упакованным в пакет-сумку из полимерного материала черного цвета, завязанный и опечатанный с помощью металлической скрепки листком  бумаги белого цвета с тремя оттисками круглой печати «МВД РФ. ДЛЯ СПРАВОК», тремя подписями и выполненными от руки надписями «№ 6 Образец».

Целостность упаковок видимых нарушений не имела.

Нумерация объектов при проведении исследования соответствует нумерации упаковок.

При вскрытии упаковок №№ 1-6 установлено, что объекты №№ 1-5 и образец сравнения (№ 6) имеют одинаковый внешний вид и представляют собой сферические гранулы желтовато-кремового цвета. Диаметр подавляющего количества гранул варьирует в пределах 2.0-4.0 мм. Эти параметры совпадают с данными, приведенными в копии «Паспорта Антигололедного реагента НКММ», представленной в распоряжение эксперта.

Измерение диаметра гранул проведено при помощи штангенциркуля с точностью до 0.1мм.

Для дальнейшего исследования от объектов №№ 1-5 и образца сравнения методом квартования были отобраны представительные пробы.

Исследование методом фазового рентгеновского анализа

Проведено с целью определения фазового состава объектов №№ 1-5 и установления их соответствия образцу сравнения.

Рентгеновский фазовый анализ проведен на рентгеновском дифрактометре фирмы “PHILIPS”. Условия съемки, рентгеновская трубка с медным анодом, напряжение на трубке 30 kV, сила тока 30 mA, шаг 0.01 град., время съемки в каждой точке 0.5 сек, угловой диапазон 6-60 град. (по 2().

Установлено, что все полученные дифрактограммы совпадают, то есть  объекты №№ 1-5 и образец сравнения имеют одинаковый фазовый состав. Кроме того, величины относительной интенсивности аналогичных дифракционных максимумов на всех полученных дифрактограммах позволяют сделать вывод об одинаковом соотношении фаз в объектах №№ 1-5 и образце сравнения.

Обобщение результатов исследования

В результате проведённого исследования, представленных на экспертизу объектов №№ 1-5, установлено, что по всем исследованным параметрам (внешний вид, цвет, размер гранул, фазовый состав и соотношение фаз) они совпадают с представленным на экспертизу образцом антигололедного реагента НКММ и, следовательно, также представляют собой упомянутый реагент.

 Вывод:

Вещество, представленное в пяти пронумерованных пакетах (объекты №№ 1-5) представляет собой антигололедный реагент НКММ.

Вариант № 19. 


На экспертизу  представлено: вещество в одной упаковке.


Перед экспертом поставлены вопросы:

1. «Что представляет собой представленное на экспертизу вещество?»

2. «Относится ли представленное вещество к ядовитым, если да то к каким именно?»

3. «Какова масса представленного вещества?» 

Осмотр и исследование объекта: 

Объект поступил в распоряжение эксперта, упакованный последовательно в два пакета из полимерного материала черного цвета. Горловина внешнего пакета  была перевязана нитью черного цвета и опечатаны двумя листками бумаги белого цвета. На одном из листков имеется оттиск круглой печати «Управление  Государственного комитета Российской Федерации по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ по М. области Для пакетов № 20/2». На втором листке имеются выполненные от руки красителем черного цвета надписи: «Стеклянная банка с в-вом серебристого цвета изъятая из подсобного помещения, расположенного в подъезде № 6 д. 58 по ул. С. г. К. М.О.,  Ст. доз-ль 6 Службы ГНК к-н полиции /подпись/ Ч. Понятые: 1. /подпись/ 2. /подпись/ Специалист /подпись/». В пакетах находилась банка из прозрачного бесцветного стекла емкостью 1 литр, содержащая объект, укупоренная резиновой перчаткой.

Визуальным исследованием установлено, что содержимое банки представляет собой расслоившееся на 3 слоя вещество. Первый и второй сверху слои имеют характерные для грязной воды и песчаных частиц внешний вид. Поскольку в постановлении о назначении экспертизы вопросы относятся к «веществу серебристого цвета», в дальнейшем они не исследовались. Третий (нижний) слой  состоит из вещества жидкой консистенции серебристо-белого цвета и высокой удельной массы, характерных для металлической ртути.

Исследование элементного состава вещества на энергодисперсионном спектрометре модели ED 2000 (“Oxford Instruments”, Великобритания) проведено при следующих условиях: рентгеновская трубка с серебряным анодом, напряжение на трубке 35кВ и 50кВ, фильтры первичного рентгеновского излучения соответственно тонкий серебряный и толстый медный, время набора спектра 30 секунд.

Установлено, что представленное на экспертизу серебристо-белое вещество представляет собой металлическую ртуть  (Hg). В связи с отсутствием в ЭКЦ МВД России соответствующих технических условий, определить массу ртути не представилось возможным.

В соответствии со Списками сильнодействующих и ядовитых веществ Постоянного  комитета по контролю наркотиков (ПККН) при Минздраве России, действующими с 1 марта 2003 года, металлическая ртуть включена в Список № 2 ядовитых веществ (п.64) в следующей формулировке: «Ртуть металлическая, за исключением случаев, когда ртуть официально использована в аппаратуре, в том числе измерительной и осветительной, выпускаемой по техническим документам, утвержденным уполномоченными на то органами, или ввозимой из-за рубежа в установленном порядке с официальным техническим паспортом» и, соответственно, отнесена к ядовитым веществам.
ВЫВОДЫ:

1. Представленное на экспертизу вещество представляет собой металлическую ртуть.

2. Металлическая ртуть включена в действующий Список ядовитых веществ ПККН в формулировке, приведенной в исследовательской части настоящего заключения.

3. Масса ртути не была определена по причинам, изложенным в исследовательской части настоящего заключения.

§ 22. Экспертиза пищевых продуктов 

ИССЛЕДОВАНИЕ спиртосодержащих жидкостей
Вариант № 1.

Обстоятельства дела: 19.12.99 г. на трассе К.-Т. сотрудниками ОБЭП УВД          К-ой области задержаны водители, перевозившие в двух цистернах-полуприцепах (госномера АВ 4252 и АЕ 5243) спиртосодержащую жидкость, принадлежавшую ООО “Гал” г. К. По документам данная жидкость именуется раствором душистых веществ парфюмерно-косметический (денатурированный). Удостоверение № 10000 от 07.12.99 г.


В распоряжение  эксперта предоставлены 8  бутылок вместимостью 0,5 дм3, упакованные по две в пакеты из полимерного материала и опечатанные листком бумаги с текстом: “Образец пробы, взятой из емкости № 1 (2) автоцистерны г./н. АВ 42-52  (АЕ 52-43  от 15 февраля 2000 г. Директор ООО “Гал” В., технолог ООО “Мех” Б., начальник пищевой лаборатории ЦСМ П., понятые: К., М.;           ст. о/у ОБЭП УВД С.” и подписями перечисленных лиц.

На разрешение экспертизы поставлены вопросы: 


“I. Является ли спиртосодержащая жидкость, представленная на исследование, спиртом и если да, то соответствует ли он ГОСТу 5964-93, если да, то к какому виду относится: 



а) экстра, б) люкс,   в) высшей очистки, г) 1 сорту?

II. Соответствует ли представленная спиртосодержащая жидкость данным удостоверения № 10000 от 07.12.99 г. о качестве продукции, указанным в пункте “з” по:

 

1. внешнему виду, 2. цвету, 3. запаху, 4. объемной доли этилового спирта (крепость %), 5. массовой доли диэтилфталата %?

III. Является ли представленная жидкость парфюмерно-косметическим раствором душистых веществ, если да, то соответствует ли требованиям           ТУ 91 53-041-11726438-96 ?

IV. Входит ли в состав представленной жидкости диэтилфталат или другие денатурирующие вещества, если да, то в каких % (объемах)?

V.    Является ли данная жидкость денатурированным спиртом? 

И С С Л Е Д О В А Н И Е

Объекты исследования поступили с нарочным в четырех прозрачных пакетах из полимерного материала. Верхняя часть каждого из пакетов перевязана бечевкой, концы  которой прикреплены сургучной печатью (оттиск печати: “УВД К-го облисполкома* № 1738”) к листкам белой бумаги с текстом: “Образец пробы, взятой из емкости № 1 (2) автоцистерны г./н. АВ 42-52          (АЕ 52-43 ) от 15 февраля 2000 г. Директор ООО “Гал” В., технолог                  ООО “Мех” Б., начальник пищевой лаборатории ЦСМ П., понятые: К., М.;          ст. о/у ОБЭП УВД С.” и подписями перечисленных лиц. 

Нарушений в упаковке пакетов не имеется.

При вскрытии  в каждом из пакетов обнаруже​ны по две бутылки из прозрачного стекла вместимостью 0,5 дм3 с прозрачной бесцветной жидкостью. Все бутылки герметично укупорены полиэтиленовыми колпачками, которые сверху опечатаны сургучом с приклеенным листком бумаги (с текстом, аналогичному тексту на листке бумаги, используемому при опечатывании соответствующего пакета) и оттиском печати на сургуче: “УВД К-го облисполкома* № 1738”.

Исследуемым образцам присвоены следующие номера: 

· образцы №№ 1 и 2 – образцы пробы, изъятые 15 февраля 2000 г. из емкости № 1 автоцистерны г./н. АЕ 52-43;

· образцы №№ 3 и 4 - образцы пробы, изъятые 15 февраля 2000 г. из емкости № 2 автоцистерны г./н. АЕ 52-43;

· образцы №№ 5 и 6 - образцы пробы, изъятые 15 февраля 2000 г. из емкости № 1 автоцистерны г./н. АЕ 42-52 ;

· образцы №№ 7 и 8 - образцы пробы изъятые 15 февраля 2000 г. из емкости № 2 автоцистерны г./н. АЕ 42-52;

   Определение органолептических и физико-химических показателей





Качественная реакция на этиловый спирт.

К 1 см3 исследуемых образцов №№ 1 - 8 добавляли по 1 см3 5 %-ного раствора серной кислоты и 0,1 н. раствора перманганата калия. Содержимое встряхивали.  Во всех  образцах через 30 секунд на полоске фильтро​вальной бумаги, смоченной 5 %-ными растворами морфолина и нитропруссида натрия, в месте границы раздела растворов, появлялось синее окрашивание, указывающее на наличие этилового спирта. 





Определение объемной доли этилового спирта.

Определение объемной доли этилового спирта проводили по ГОСТ 3639.

Содержание этилового спирта в исследуемых образцах №№ 1 - 8 составляет 96,3 % об. 





Определение органолептических показателей.

Определение органолептических показателей проводили по ГОСТ 5964-93. 

В результате проведенного исследования установлено, что внешний вид, цвет и запах соответствует ТУ 91 53-041-11726438-96.

Определение наличия диэтилфталата методом тонкослойной хроматографии

Обнаружение диэтилфталата в представленных на экспертизу образцах №№ 1-8 проводили методом тонкослойной хроматографии по методике, разработанной в ЭКЦ МВД России.

Для выявления диэтилфталата отбирали по 10 мл анализируемых жидкостей в выпарительные чашки и упаривали до объема около 1 мл. 

По 10 мкл полученных экстрактов наносили на стартовую линию пластины для тонкослойной хроматографии. Одновременно с исследуемыми образцами в качестве образца сравнения на эту же пластину наносили спиртовой раствор диэтилфталата. 

Анализ проводили на пластине «Кизельгель F-254» (Мерк, Германия), в системе растворителей - гексан – этилацетат (3:1). После хроматографирования пластину высушивали на воздухе и затем облучали УФ-светом с длиной волны 254 нм. На хроматограммах всех исследуемых образцов наблюдали зоны гашения люминесценции фона пластины со значением Rf равным 0,5, совпадающим со значением Rf  образца сравнения диэтилфталата. 

Для визуального контроля наличия диэтилфталата в образцах исследуемых жидкостей хроматографическую пластину обрабатывали проявляющим реагентом «резорцин – серная кислота» (смесь 4 н серной кислоты и 20%-ого спиртового раствора резорцина (1:1)), с поcледующим выдерживанием в сушильном шкафу при 120 0С в течении 15 минут.

На хроматограммах всех исследуемых образцов наблюдали коричневое пятно на желтом фоне в хроматографической зоне диэтилфталата, имеющее в УФ-свете при длине волны 366 нм люминесценцию красновато-коричневого цвета, характерную для диэтилфталата. 

Далее пластину помещали на 20 мин. в герметичную камеру, насыщенную парами аммиака, а затем облучали УФ-светом с длиной волны 366 нм. На хроматограммах всех исследуемых образцов в хроматографической зоне, совпадающей с зоной образца сравнения диэтилфталата, наблюдали люминесценцию зеленовато-лимонного цвета, свидетельствующую об образовании флуоресцеина, что является характерным признаком наличия диэтилфталата.

 Таким образом, на основании результатов проведенного исследования можно заключить, что во всех исследуемых образцах присутствует диэтилфталат.


С целью установления количественного содержания диэтилфталата проводили дальнейшее исследование методом высокоэффективной жидкостной хроматографии.

Исследование методом высокоэффективной жидкостной хроматографии

Исследование проведено с целью количественного определения диэтилфталата в жидкостях исследуемых образцов  (образцы №№ 1-8).


Исследование проводили методом высокоэффективной жидкостной хроматографии на микроколоночном жидкостном хроматографе "Милихром-4" с использованием аналитической колонки длиной 100 мм, диаметром 2,0 мм, заполненной обращенно-фазным сорбентом “Separon SGX-C 18” с размером частиц 5 мкм (ТОО “Медикант”, Россия). В качестве подвижной фазы применяли смесь фосфатный буфер - ацетонитрил (40:60). Скорость элюирования - 100 мкл/мин, объем вводимой пробы -10 мкл. Одновременное детектирование на 5  на длинах волн УФ спектрофотометра: 210, 220, 230, 250 и 280 нм. 

От каждой исследуемой жидкости отбирали пробы объемом по 10 мл (от каждой жидкости в двух повторностях), которые фильтровали через мембранный фильтр с размером пор 0,5 мкм, дегазировали в ультразвуковой ванне в течение 30 минут при 20 0С и анализировали на жидкостном хроматографе в указанных условиях. В качестве свободного образца для сравнительного исследования использовали 0,1 % раствор диэтилфталата в этиловом спирте. 

Выявление диэтилфталата в исследуемых жидкостях проводили путем сравнения времен удерживания  компонентов  их хроматограмм с временем удерживания диэтилфталата на хроматограмме свободного образца, а также путем сравнения УФ спектров компонентов хроматограмм с УФ спектром диэтилфталата, снятыми в указанных условиях хроматографирования. 

Определение концентрации диэтилфталата в исследуемых жидкостях (мг/мл) проводили методом абсолютной градуировки, используя для построения градуировочного графика растворы диэтилфталата в этиловом спирте с точно известной концентрацией.

Учитывая среднее значение плотности исследуемых жидкостей, которое при 20 оС  составило величину 814 мг/мл, рассчитывали содержание в них диэтилфталата, выраженное в масс. %. 

    
                                                      Таблица 1.



Содержание диэтилфталата в исследуемых жидкостях

	¹¹ образцов

жидкостей
	Концентрация дèýòèëôòàëàòа â æèäêîñòÿõ, ìã/ìë
	Содержание дèýòèëôòàëàòа â æèäêîñòÿõ, ìàññ. %

	    1, 2
	0,622(0,030
	0,076(0,003

	    3, 4
	0,624(0,030
	0,076(0,003

	    5, 6
	0,635(0,032
	0,078(0,004

	    7, 8
	0,627(0,031
	0,077(0,003



Таким образом, в результате исследования, проведенного методом высокоэффективной жидкостной хроматографии установлено, что в составе представленных на экспертизу жидкостей (образцы №№ 1-8) присутствует диэтилфталат в количествах от 0,076(0,003 масс.%  до 0,078(0,004 масс.%

С целью установления микрокомпонентного состава исследуемых жидкостей   проводи​лось их газохроматографическое исследование.

Газохроматографическое определение летучих микрокомпо​нентов в 





исследуемых образцах жидкостей



Анализы проводили на газовом хроматографе модели 5890, се​рия II фирмы "Хьюлетт Паккард" (США) с пламенно-ионизационным детектором и системой электронного регулирования потока газа но​сителя.

Приготовление пробы для анализа

По 25 мл исследуемых  жидкостей помещали в мерные колбы и добавляли  по 5 мкл н-амилового спирта, используемого в ка​честве внутреннего стандарта. После тщательного перемешивания по 1 мкл приготовленных образцов вводили в инжектор газового хрома​тографа.

Условия анализа

Колонка - кварцевая, капиллярная "HP-INNowax" 50 м, внут​ренний диаметр 0,2 мм, толщина пленки 0,4 мкм;

Температурная программа термостата колонки: начальная тем​пература -    60 оС, 7 мин в изотерме, далее подъем температуры со скоростью 5 град в мин до 140 оС;

Температура инжектора и детектора - 200 оС;

Газ-носитель - гелий;

Давление на входе в колонку - 33,8 psi;

Деление потока - 1:30.

Результаты анализа представлены в таблице 2.

В результате проведенного газохроматографического исследования установлено, что все исследованные жидкости могли быть изготовлены как на основе спирта, соответствующего требованиям ГОСТ 5962-67  (спирт “Экстра”), так и соответствующего требованиям ГОСТ 18300 (спирт марки “Экстра”), что соответствует ТУ 91 53-041-11726438-96.

Таблица 2

Микрокомпонентный состав

	№№ образцов

жидкостей
	Метанол

% об. безводном спирте
	Ацетальдегид
	Этилацетат
	Н-пропанол

	
	
	мг/дм3 в безводном спирте

	1
	0,003
	2,1
	1,7
	1,7

	2
	0,003
	2,0
	1,7
	1,7

	3
	0,003
	1,8
	1,6
	1,6

	4
	0,003
	1,9
	1,7
	1,7

	5
	0,003
	1,8
	1,6
	1,7

	6
	0,003
	1,9
	1,6
	1,7

	7
	0,003
	2,1
	1,6
	1,7

	8
	0,003
	2,0
	1,7
	1,6


Таким образом, в результате проведенных исследований установлено, что исследуемые жидкости изъятые из емкости № 1 (2) автоцистерны г./н. АВ 42-52  (АЕ 52-43) 15 февраля 2000 г., являются раствором душистых веществ, изготовленных на основе спирта, удовлетворяющего требованиям ГОСТ 5962-67 (спирт “Экстра”)  и  ГОСТ 18300 (спирт марки “Экстра”), и, соответствующего ТУ 91 53-041-11726438-96 и удостоверения № 10000 от 07.12.99 г. о качестве продукции по органолептическим показателям, содержанию этанола (96,3 % об.), диэтилфталата до 0,078(0,004 масс.% и наличию настоя биоженьшеневого.

На основании проведенных исследований можно сделать следую​щие выводы.

В Ы В О Д Ы

  I – V. Исследуемые жидкости,  изъятые из емкости № 1 (2) автоцистерны г./н. АВ 42-52 (АЕ 52-43) 15 февраля 2000 г., являются парфюмерно-косметическим раствором душистых веществ, соответствующих требованиям    ТУ 91 53-041-11726438-96 и удостоверения № 10000 от 07.12.99 г. о качестве продукции по органолептическим показателям, содержанию этанола, диэтилфталата и наличию настоя биоженьшеневого. 

Вариант № 2.

На разрешение экспертизы поставлены следующие вопросы:

1. “Присутствует ли в образцах жидкости диэтилфталат?”

2. “Является ли представленная на исследование жидкость водкой, и если да, то соответствует ли она ГОСТу,  предусмотренному для указанных видов водок?”

3.“Изготовлены ли образцы жидкости на основе одного и того же спирта и однороден ли их химический состав?”

В распоряжение эксперта представлено:

- образцы жидкостей в трех опечатанных картонных коробках .

И С С Л Е Д О В А Н И Е

1. Осмотр и описание объектов исследования.
Исследуемые объекты поступили в … МВД России с нарочным в трех картонных коробках, оклеенных липкой лентой типа “скотч”, под которую помещены полоски бумаги с оттисками круглых мастичных печатей с текстами: “МВД РФ * СУ ГУВД М. * …” (на 2-х коробках) и “МВД РФ * РУОП М. * ” (на 1-ой коробке), выполненными красящим веществом фиолетового цвета, пояснительными надписями и неразборчивыми подписями.

Нарушений в опечатывании коробок не имелось.

Для удобства описания коробки были пронумерованы:

· коробка № 1 – с образцами алкогольной продукции, изъятыми 20.01.99 г. на …”, опечатанная оттисками печати СУ ГУВД М.;

· коробка № 2 – с образцами алкогольной продукции, изъятой 26.01.99 г.  на …”, опечатанная оттисками печати СУ ГУВД М.;

·  коробка № 3 – с образцами алкогольной продукции, изъятой при производстве осмотра места происшествия 19.01.99 г. на …” в помещениях, арендуемых Г. и сданной на ответственное хранение в ТОО “…” (адрес), опечатанная оттисками печати ….

При вскрытии коробок в них находились:

Коробка № 1 -  c пояснительной надписью на коробке: “25 бутылок водки “Русская”, изъятые на … 20.01.99 г. Следователь /Подпись/ С.”, выполненной красящим веществом черного цвета, - 22 бутылки  из бесцветного стекла вместимостью 0,5 дм3 с прозрачной бесцветной жидкостью. На бутылках имеются этикетки и кольеретки красно-белого цвета водки “Русская” АО П.К. “Рузский” с соответствующими реквизитами. На кольеретках и в верхней части этикеток по центру изображен товарный знак производителя. На этикетках под товарным знаком указаны производитель, его адрес и телефон: “АО П.К. “Рузский” Моск. обл., г. Руза, Волоколамское ш., 9а, тел. 2-18-45”.В центральной части этикеток имеется знак соответствия “РСТ ПР89”, внизу – нанесен штрих-код “4601821000017”. На оборотных сторонах этикеток имеется штамп даты розлива; “30 ДЕК 1998”, выполненный горизонтально красящим веществом синего цвета. Клеящее вещество на оборотные стороны этикеток нанесено в виде шести горизонтальных полос. Горлышки бутылок герметично укупорены металлическими колпачкам типа “винт” зеленого цвета с перфорированным кольцом и обтянуты термоусадочными колпачками из бесцветного полимерного материала, под которые помещены специальные марки (объекты №№ 1, 2).

 Коробка № 2-  без пояснительной надписи на коробке - 13 бутылок из бесцветного стекла вместимостью 0,5 дм3 с прозрачной бесцветной жидкостью с этикетками водок “Русская” и “Столичная” АО П.К. “Рузский”.

На бутылках имеются этикетки и кольеретки водки “Русская” (11 шт.) и “Столичная” (2 шт.)  АО П.К. “Рузский” с соответствующими реквизитами.

· 6 бутылок с этикетками синего цвета водки “Русская”. На кольеретках и в центральной части этикеток изображен товарный знак производителя. В верхней части этикеток указан производитель, его адрес и телефон: “Московская обл., г. Руза, Волоколамское ш., 9а  тел. (227) 2-18-45”, ниже, в правом углу, имеется знак соответствия “РСТ ПР 89”. В нижней части этикеток по центру имеется штрих-код “4601821000017”. На оборотных сторонах этикеток имеются штампы даты розлива: “07 АВГ 1998” (на 3–х бут.) и “14 ИЮЛ 1998” (на 2–х бут.), выполненные горизонтально красящим веществом синего цвета. На 1–ой бутылке дата розлива отсутствует. Клеящее вещество на оборотные стороны этикеток нанесено в виде шести горизонтальных (“07 АВГ 1998”) и узких горизонтальных (“14 ИЮЛ 1998”) полос. 

· 2 бутылки с этикетками черного цвета водки “Русская”. В центральной части этикеток изображен двуглавый орел с товарным знаком производителя, выполненные красящим веществом золотистого цвета. В верхней части этикеток указан производитель, в левом верхнем углу имеется знак соответствия “РСТ ПР89”, в нижней части указаны адрес и телефон производителя, нанесен штрих-код “4601821000017”. На оборотных сторонах этикеток имеется штамп даты розлива: “07 АВГ 1998”, выполненный горизонтально красящим веществом синего цвета. Клеящее вещество на оборотные стороны этикеток нанесено в виде шести горизонтальных полос. 

- 3 бутылки с этикетками, аналогичными этикеткам красно-белого цвета водки “Русская” на бутылках из коробки № 1. На оборотные стороны этикеток нанесен штамп даты розлива “01 ОКТ 1998”, выполненный горизонтально красящим веществом синего цвета.

· - 2 бутылки с этикетками черного цвета водки “Столичная”. В верхней части этикеток указан производитель, его адрес и телефон. В левом верхнем углу этикеток изображен товарный знак, в правом верхнем углу  имеется знак соответствия “РСТ ПР 89”, в левом нижнем углу – штрих-код “4601821000017”. На оборотные стороны этикеток нанесены штампы даты розлива “290598” и “30698”, выполненные горизонтально красящим веществом синего цвета. Клеящее вещество на оборотные стороны этикеток нанесено в виде шести горизонтальных полос. 

В правом нижнем углу этикеток от руки проставлены цифры: “1” (водка “Русская” с синими (3 шт. с датой розлива “07 АВГ 1998” – объект № 3) и черными (2 шт. – объект № 4) этикетками) и “2” (водка “Русская” с красно-белыми (3 шт. – объекты №№ 8, 9) и синими (2 шт. с датой розлива “14 июл 1998” - объект № 7, без даты розлива – объект № 14) этикетками и водка “Столичная” (объекты №№ 5, 6)), выполненные от руки красящим веществом синего цвета. 

Коробка № 3 -  c пояснительной надписью на полоске бумаги: “16 (шестнадцать) бутылок водки “Русская”, “Завалинка”, “Привет”, “Праздничная”, изъятых 26.01.99 г. …. Следователь /Подпись/. Понятые /Подпись/, /Подпись/”, выполненная красящим веществом черного цвета, - 12  бутылок из бесцветного стекла вместимостью 0,5 дм3 с прозрачной бесцветной жидкостью. На бутылках имеются этикетки и кольеретки красно-белого цвета водки “Русская” АО П.К. “Рузский”, этикетки, контрэтикетки и кольеретки водок “Завалинка”, “Привет” и “Праздничная” АО “Московский завод “Кристалл”” с соответствующими реквизитами (по 3 бутылки каждого наименования). 

· 3 бутылки с этикетками, аналогичными этикеткам красно-белого цвета водки “Русская” на бутылках из коробки № 1. На оборотные стороны этикеток нанесен штамп даты розлива “01 ОКТ 1998”, выполненный красящим веществом синего цвета (объект № 10);

· 3 бутылки с художественно оформленными этикетками водки “Привет”. В верхней части этикеток указан производитель, ниже имеется товарный знак, в правом нижнем углу проставлен знак соответствия “РСТ ПР 71”,. под которым нанесена маркировка “ФОП2”, в нижней части указан адрес производителя: “Москва, Самокатная ул. д. 4”. На оборотных сторонах этикеток проставлен вертикально штамп даты розлива “01119701К”, выполненный красящим веществом синего цвета. На контрэтикетках указано наименование водки, внизу – имеется штрих-код “4601033003011” (объект № 11);

· 3 бутылки с художественно оформленными этикетками водки “Завалинка”. В верхней части этикеток указан производитель, в правом верхнем углу имеется товарный знак. На оборотных сторонах этикеток проставлен вертикально штамп даты розлива “01119701К”, выполненный красящим веществом фиолетового цвета. На кольеретках и контрэтикетках указано наименование водки. На контрэтикетках под наименованием водки имеется товарный знак производителя, в нижней части – штрих-код “4601033016011” (объект № 12);

· 3 бутылки с художественно оформленными этикетками водки “Праздничная”. В верхней части этикеток указан производитель, ниже имеется товарный знак,  в левом верхнем углу нанесен знак соответствия “РСТ ПР71”, в нижней части – указан адрес производителя, в левом нижнем углу присутствует маркировка “ФОП2”. На оборотных сторонах этикеток проставлен вертикально штамп даты розлива “01119701К”, выполненный красящим веществом синего цвета. На контрэтикетках указано наименование водки, внизу – имеется штрих-код “4601033006012” (объект № 13). 

Клеящее вещество на оборотные стороны этикеток, контрэтикеток и кольереток нанесено в виде узких. горизонтальных полос 

Горлышки всех бутылок герметично укупорены металлическими колпачкам типа “винт” с перфорированным кольцом: зеленого цвета (водка “Русская” с этикетками красно-белого цвета), желтого цвета (водка “Русская” с этикетками черного, синего цвета и одна бутылка с этикеткой красно-белого цвета из коробки № 2) . Горлышки бутылок из коробок №№ 1 и 3 обтянуты термоусадочными колпачками из бесцветного полимерного материала, под которые помещены специальные марки.

Результаты исследования специальных и идентификационных марок изложены в заключении эксперта … № 000.

При проведении внешнего осмотра установлено, что на 3-х бутылках этикетки синего цвета водки “Русская” ( с цифрой “2” с датой розлива “14 ИЮЛ 1998” и без даты розлива) перевернуты. На внутренних стенках бутылок с этикетками водок “Завалинка”, “Привет” и “Праздничная” имеется налет серовато-белого цвета, на дне бутылок присутствует осадок серовато-белого цвета.

2. Определение полноты налива жидкостей в бутылки. 

Определение полноты налива жидкостей в бутылки проводили по ГОСТ  5363-93 “Водка. Правила приемки и методы анализа”.

Полнота налива жидкостей в бутылки объектов №№ 7,  11 – 14 составляет 496 см3 – 500 см3, что соответствует требованиям ГОСТ 12545-81 “Водки и водки особые. Упаковка, маркировка, транспортирование и хранение”. Полнота налива жидкостей в бутылки остальных объектов составляет 488 см3 – 492 см3, что на 4 – 8 см3 ниже минимально допустимого значения (496 см3), предусмотренного ГОСТ 12545-81. 

Для проведения дальнейшего исследования из представленных жидкостей были приготовлены средние образцы. Нумерация объектов приведена в п. 1 исследовательской части.

Для ответа на вопрос о наличии диэтилфталата в анализируемых жидкостях проводили исследование методом тонкослойной хроматографии.

3. Определение наличия диэтилфталата методом тонкослойной хроматографии. 

Обнаружение диэтилфталата в представленных  на экспертизу образцах жидкостей из бутылок с этикетками водок “Русская” и “Столичная” АО П.К. “Рузский”, водок “Привет”, “Завалинка” и “Праздничная” АО “Московский завод “Кристалл”” проводилось методом тонкослойной хроматографии по методике, разработанной в ЭКЦ МВД России. 

Для выявления диэтилфталата отбирали по 10 мл анализируемых жидкостей в выпарительные чашки и выпаривали при t=700С до полного испарения спирта. После охлаждения остаток из выпарительных чашек переносили в делительные воронки, порциями по 2 мл трижды добавляли хлороформ, отделяя нижний хлороформный слой. Объединенные хлороформные экстракты упаривали до объема 0,5 мл, после чего от хлороформного экстракта каждой пробы отбирали по 10 мкл и наносили на стартовую линию тонкослойной пластины. Одновременно с исследуемыми образцами в качестве свободного образца на эту же пластину наносили спиртовой раствор диэтилфталата. 

Разделение проводили на пластинах “Кизельгель F-254” (Мерк, Германия) и “Сорбфил УФ-254” (г. Краснодар, Россия). Элюирование проводили в хроматографических камерах с помощью подвижной фазы гексан – этилацетат (3:1). После поднятия фронта растворителей на высоту 10 см пластины вынимали из камер, высушивали на воздухе и затем облучали УФ-светом с длиной волны 254нм. На хроматограммах объектов №№ 1, 2, 8 – 10 наблюдалось гашение люминесценции фона пластины в хроматографической зоне, совпадающей по значению Rf со значением свободного образца диэтилфталата. Для визуального контроля наличия диэтилфталата в образцах исследуемых жидкостей хроматографические пластины обработали проявляющим реагентом “резорцин – серная кислота” (смесь 4 н серной кислоты и 20%-ого спиртового раствора резорцина (1:1)), с поcледующим выдерживанием в сушильном шкафу при 1200С в течении 15 минут. На хроматограммах объектов №№ 1, 2, 8 – 10 наблюдали коричневое пятно на желтом фоне в хроматографической зоне диэтилфталата, имеющее в УФ-свете при длине волны 366 нм люминесценцию красновато-коричневого цвета, что соответствует окрашиванию диэтилфталата. Далее пластины обрабатывали парами аммиака, для чего  помещали их на 20 мин. в герметичную камеру, насыщенную парами аммиака. При дальнейшем облучении пластин УФ-светом с длиной волны 366 нм на хроматограммах объектов №№ 1, 2, 8 – 10 в хроматографической зоне диэтилфталата, наблюдали люминесценцию зеленовато-лимонного цвета свидетельствующую об образовании флуоресцеина, что является характерным признаком наличия диэтилфталата.

Таким образом на основании результатов проведенного исследования можно заключить, что в объектах №№ 1, 2, 8 – 10 присутствует диэтилфталат, в остальных исследуемых объектах диэтилфталат, в пределах чувствительности использованной методики, не обнаружен.


С целью установления количественного содержания диэтилфталата проводили газохроматографическое исследование.

3. Количественное определение диэтилфталата методом газовой хроматографии.

Анализы проводили на газовом хроматографе модели 5890 серии II plus фирмы “Хьюлетт Паккард” (США) с пламенно-ионизационным детектором.

Условия анализа.
Колонка – кварцевая, капиллярная “Ultra-1” 10 м, внутренний диаметр 0,2 мм;

Температурная программа термостата колонки: начальная температура – 1000С, 1 мин. в изотерме, далее подъем температуры со скоростью 15 град./ минуту до 1900С;   

Температура инжектора и детектора – 2800С и 2900С соответственно ;

Объем пробы – 2 мкл;

Давление при начальной температуре колонки – 0,75 атм;

Газ-носитель – гелий.

Результаты исследований представлены в таблице 1 (обработка результатов проводилась с использованием метода внешнего стандарта).







     Таблица 1.

	№№
	Диэтилфталат, г/100 см3

	1
	0,0123+0,0004

	2
	0,0105+0,0007

	8
	0,0128+0,0007

	9
	0,0104+0,0013

	10
	0,0155+0,0004


Таким образом, в результате проведенных исследований методами тонкослойной и газовой хроматографий установлено, что в составе жидкостей объектов №№ 1, 2, 8 – 10 присутствует  диэтилфталат в количестве 0,0104+0,0013 г/100 см3 – 0,0155+0,0004 г/100 см3. Следовательно, жидкости в бутылках с этикетками красно-белого цвета водки “Русская” не являются водкой, поскольку изготовлены на основе спирта, не предназначенного для пищевых целей, и могут представлять угрозу для жизни и здоровья потребителей. 

4. Определение органолептических и физико-химических показателей.

Так как объекты №№ 1, 2, 8 – 10 не являются водками, исследование их физико-химических показателей на соответствие требованиям ГОСТ 12712-80 “Водки и водки особые. Технические условия” не проводилось.

Согласно рецептурам на изготовление водок “Столичная” и “Праздничная” в их состав входит сахар. Для определения наличия сахара была проведена соответствующая качественная реакция во всех исследуемых объектах.

4.1. Качественная реакция на сахар.

К 1 см3  каждой исследуемой жидкости добавляли 1 см3  концентрированной соляной кислоты и несколько кристаллов резорцина. Полученную смесь нагревали на водяной бане в течении 10 минут. Красное окрашивание растворов, появившееся в результате реакции, свидетельствует о наличии сахара в составе жидкостей из бутылок с этикетками водки “Столичная”. В составе жидкостей из бутылок с этикетками водки “Праздничная” сахар отсутствует.

4.2. Определение органолептических показателей.

Определение органолептических показателей исследуемой жидкости (внешнего вида, вкуса и аромата) проводили по ГОСТ 5363-93.

В результате проведенных исследований установлено, что  исследуемые жидкости прозрачные, бесцветные. На внутренних стенках бутылок с этикетками водок “Завалинка”, “Привет” и “Праздничная” имеется серовато-белый налет, на дне бутылок присутствует осадок серовато-белого цвета, что не соответствует требованиям ГОСТ 12712-80 “Водки и водки особые. Технические условия” по органолептическим показателям и указывает на то, что для приготовления данных жидкостей использовалась вода, не прошедшая технологическую обработку.

4.3. Определение объемной доли этилового спирта (крепости).

 Определение объемной доли этилового спирта (крепости) проводили по ГОСТ 5363-93 ареометром АСП-1 после предварительной перегонки жидкостей.

Результаты определений представлены в таблице 2.

4.4. Определение щелочности.

Определение щелочности проводили по ГОСТ 5363-67. 

Результаты определений представлены в таблице 2.

4.5. Определение массовых концентраций альдегидов и сивушного масла.

 Определение массовых концентраций альдегидов и сивушного масла, проводили по ГОСТ 5363-93 в сравнении с типовыми растворами.

Результаты определений представлены в таблице 2.

Таблица 2.

Физико-химические показатели исследуемых жидкостей

	№№
	Наименование
	Дата
	Полно-та на-лива,

    см3
	Кре-пость,. % об.
	Са-хар
	Щелоч-ность, см3 0,1 н НСl на 100 см3
	Массовая конц-ия, мг/дм3 б/в спирта

	
	
	
	
	
	
	
	альде-гидов
	сивуш-ного масла

	Коробка № 2 без пояснительной надписи

	3
	Русская, 1

синяя этик.
	07 АВГ 1998
	500
	35,6
	
	3,0
	2,5
	< 3

	4
	Русская, 1

черная этик.
	--//--
	492
	35,9
	
	2,9
	2,0
	< 3

	5
	Столичная 2
	030698
	490
	39,4
	+
	2,7
	2,8
	< 3

	6
	--//--
	290598
	488
	39,4
	+
	2,7
	1,5
	< 3

	7
	Русская, 2

синяя этик.
	Без даты
	500
	39,2
	
	3,2
	1,6
	< 3

	14
	Русская, 2

синяя этик.
	14 ИЮЛ 1998
	496
	40,2
	
	1,0
	1,8
	< 3

	Коробка № 3 “… водки, изъятые в “Продтовары” г. Коломна”

	11
	Привет
	01119701К
	496
	39,4
	
	3,3
	2,8
	< 3

	12
	Завалинка
	--//--
	496
	39,6
	
	3,3
	2,8
	< 3

	13
	Празднич-ная
	01119701
	500
	39,6
	
	3,3
	2,8
	< 3

	ГОСТ 12545-81;

ГОСТ 12712-80 для водок:

- на спирте “Экстра”;

- на спирте в/о
	500+4,0
	40,0+0,2

40,0+0,2
	
	< 3,0

< 3,5
	< 3

< 8
	< 3

< 4


В результате проведенных исследований установлено, что объемная доля этилового спирта в объектах №№ 3, 4  занижена на 3,9 % об. – 4,2 % об. от минимально допустимого значения (39,8 % об.), предусмотренного ГОСТ 12712-80, что свидетельствует о том, что данные жидкости не являются водкой, а представляют собой водно-спиртовые смеси, изготовленные кустарным способом. 

Объемная доля этилового спирта в объектах №№ 5–7 занижена на 0,4 % об.– 0,6 % об. от минимально допустимого значения (39,8 % об.), предусмотренного ГОСТ 12712-80. Данные жидкости являются водками, несоответствующими требованиям ГОСТа по заниженной объемной доле этилового спирта. 

Жидкости  в бутылках с этикетками водок “Привет”, “Завалинка” и “Праздничная” (объекты №№ 11, 12, 13) не соответствуют требованиям ГОСТ 12712-80 “Водки и водки особые. Технические условия” по органолептическим показателям: наличию на внутренних стенках бутылок серовато-белого налета и осадка серовато-белого цвета на дне бутылок, что указывает на то, что для приготовления данных жидкостей использовалась вода, не прошедшая технологическую обработку. В объекте № 13 отсутствует сахар, предусмотренный рецептурой на водку “Праздничная”. Объемная доля этилового спирта в объектах №№ 11 – 13 занижена на 0,2 % об. – 0,4 % об. от минимально допустимого значения, (39,8 % об.), предусмотренного ГОСТ 12712-80. Данные жидкости не являются водками, а представляют собой водно-спиртовые смеси, изготовленные кустарным способом.

Физико-химические показатели объекта № 14 (объемная доля этилового спирта, щелочность, массовые концентрации альдегидов и сивушного масла) не превышают значений, предусмотренных ГОСТ 12712-80 на водку данного наименования.

С целью установления микрокомпонентного состава  исследуемых жидкостей проводили газохроматографическое исследование.

5. Газохроматографическое определение летучих микрокомпонентов в исследуемых жидкостях.     
Анализы проводили на газовом хроматографе модели GC 8000 серии Top фирмы “Thermo Quest” с пламенно-ионизационным детектором и системой электронного регулирования потока газа носителя.

Приготовление пробы для анализа.

25 мл анализируемого образца помещали в мерную колбу и добавляли 5 мкл н-амилового спирта, используемого в качестве внутреннего стандарта. После тщательного перемешивания 1 мкл приготовленного образца вводили в инжектор газового хроматографа.

Условия анализа.
Колонка – кварцевая, капиллярная “HP-INNOWAX” 50 м, внутренний диаметр 0,32 мм, толщина пленки 0,52 мкм;

Температурная программа термостата колонки: начальная температура – 550С, 8,5 мин в изотерме, далее подъем температуры со скоростью 5 град. в минуту до 1400С, 5 мин. в изотерме при 1400С;   

Температура инжектора и детектора – 2000С;

Газ-носитель – гелий;

Давление на входе в колонку – 33,8 psi;

Деление потока – 1:30;

Результаты исследований представлены в таблице 3.

Таблица 3.

Микрокомпонентный состав исследуемых жидкостей, 
(мг/дм3 в пересчете на б/в спирт)

	№№
	Ацетальдегид
	Метанол

% об.
	Изо-пропанол
	Пропанол
	Этилаце-тат

	1
	1,6
	0,059
	5,6
	-
	-

	2
	1,6
	0,059
	5,6
	-
	-

	3
	2,7
	0,012
	-
	-
	-

	4
	2,4
	следы 
	0,5
	-
	-

	5
	2,4
	0,026
	-
	6,7
	-

	6
	1,3
	0,017
	-
	7,9
	-

	7
	1,4
	0,016
	4,8
	3,5
	-

	8
	10,1
	0,068
	3,9
	-
	0,9

	9
	10,1
	0,068
	3,9
	-
	0,9

	10
	1,8
	0,049
	3,9
	-
	-

	11
	2,9
	0,009
	8,8
	-
	-

	12
	2,9
	0,009
	4,5
	1,0
	-

	13
	-
	0,009
	7,5
	-
	-

	14
	1,5
	0,011
	-
	7,7
	-


В результате проведенного газохроматографического исследования установлено, что количественное содержание ацетальдегида и метанола в объектах №№ 3 -  7, 11 – 14 не превышают значений, предусмотренных ГОСТом для соответствующих наименований водок, что подтверждает данные физико-химических исследований.

Объемная доля метанола в объектах №№ 1, 2, 8, 9 превышает на 0,009 – 0,018 % об. максимально допустимое значение (0,05 % об.), предусмотренное ГОСТом для водок, изготовленных на основе спирта этилового ректификованного высшей очистки. 

Количественное содержание ацетальдегида в объектах №№ 8, 9 превышает максимально допустимое значение (8 мг/дм3), предусмотренное ГОСТом для водок, изготовленных на основе спирта этилового ректификованного высшей очистки, что подтверждает данные физико-химического исследования. 

Из вышесказанного следует, что для приготовления объектов №№ 1, 2, 8, 9 использовались спирты, непредусмотренные ГОСТ 12712-80 для изготовления водок.

В исследуемых объектах установлено наличие н-пропанола и изопропанола, входящих в группу сивушных масел: в объектах №№ 1, 2, 7, 11, 12, 13 - изопропанол в количестве 4,5 мг/дм3 – 8,8 мг/дм3; в объектах №№ 5, 6, 7, 12, 14 – н-пропанол в количестве 1,0 мг/дм3 – 7,9 мг/дм3. Следовательно, истинное содержание сивушного масла в данных жидкостях превышает максимально допустимое значение, предусмотренное ГОСТом для водок. 

Объекты №№ 1, 2 имеют одинаковый качественный и количественный микрокомпонентный состав и изготовлены на основе одного спирта.

Объекты №№ 8, 9 имеют одинаковый качественный и количественный микрокомпонентный состав и изготовлены на основе одного спирта.

Остальные исследуемые объекты отличаются между собой по качественному и количественному микрокомпонентному составу и изготовлены на основе различных спиртов. 

Таким образом, в результате проведенных исследований установлено, что представленные на исследование жидкости в бутылках с бело-красными этикетками водки “Русская” ОАО ПК “Рузский” (без пояснительных надписей и с цифрой “2”), изъятые … в …”, в … (в помещениях, арендуемых Г. и сданные на ответственное хранение в … не являются водкой, так как содержат в своем составе диэтилфталат (диэтиловый эфир о-фталевой кислоты) в количестве 0,0104+0,0013 г/100 см3 – 0,0155+0,0004 г/100 см3, являющийся денатурирующей добавкой. Использование данных жидкостей в пищевых целях может представлять угрозу для жизни и здоровья потребителей.

Жидкости в бутылках с этикетками синего и черного цвета водки “Русская” с цифрой “1” (с датой розлива “07 АВГ 1998”), изъятые 26.01.99 г. в … по уголовному делу № 0000, не соответствуют требованиям ГОСТ 12712-80 “Водки и водки особые. Технические условия” по заниженной объемной доле этилового спирта на 3,9 % об. – 4,2 % об. от минимально допустимого количества (39,8 % об.), не являются водкой, а представляют собой водно-спиртовые смеси, изготовленные кустарным способом. 

 Жидкости в бутылках с этикетками водок “Привет”, “Завалинка”, “Праздничная”, изъятые 26.01.99 г. при  производстве выемки алкогольной продукции, изъятой 19.01.99 г. в …” в помещениях, арендуемых Г. и сданной на ответственное хранение в …, не соответствуют требованиям ГОСТ 12712-80 по органолептическим показателям: наличию серовато-белого налета на внутренних стенках бутылок и серовато-белого осадка на дне бутылок, свидетельствующих о нарушении заводской технологии (использование воды, не прошедшей заводскую технологическую обработку),  не являются водками, а представляют собой водно-спиртовые  смеси, изготовленные кустарным способом. Кроме того, в данных жидкостях содержание сивушного масла завышено на 1,5 – 4,8 мг/дм3 от максимально допустимого значения (4 мг/дм3), предусмотренного ГОСТом для спиртов этиловых ректификованных, используемых для изготовления водок. 

Жидкости в бутылках с этикетками синего цвета водки “Русская” с цифрой “2” (без даты розлива и с датой розлива “14 ИЮЛ 1998”) и этикетками водки “Столичная” с цифрой “2” (с датами розлива “290598” и “30698”), изъятые 26.01.99г. в …” по уголовному делу № 0000, не соответствуют требованиям ГОСТ 12545-81 “Водки и водки особые. Упаковка, маркировка, транспортирование и хранение” по оформлению бутылок (этикетки перевернуты, “Русская”) и заниженной полноте налива жидкости в бутылки (“Столичная”)  и ГОСТ 12712-80 “Водки и водки особые. Технические условия” по заниженной объемной доле этилового спирта (жидкости в бутылках с этикетками водок “Русская” (без даты розлива) и “Столичная”) и завышенному на 2,7 мг/дм3 - 5,3 мг/дм3 содержанию сивушного масла от максимально допустимого значения (4 мг/дм3), предусмотренного ГОСТом для этиловых ректификованных, используемых для изготовления водок. Данные жидкости не являются водкой, так как изготовлены на основе спирта с плохой степенью очистки, не используемого для изготовления водок.

Водно-спиртовые смеси, изготовленные кустарным способом, и водно-спиртовые смеси, полученные на основе спирта с плохой степенью очистки, не используемого для изготовления водок, могут представлять угрозу для жизни и здоровья потребителей.

Жидкости в бутылках с этикетками бело-красного цвета водки “Русская”, изъятые 20.01.99 г. в ….”, имеют одинаковый качественный и количественный микрокомпонентный состав и изготовлены на основе одного спирта.

Жидкости в бутылках с этикетками бело-красного цвета водки “Русская”, изъятые 26.01.99 г. в …” по уголовному делу № 0000, имеют одинаковый качественный и количественный микрокомпонентный состав и изготовлены на основе одного спирта. Остальные водно-спиртовые смеси, изъятые 26.01.99 г. в …” по уголовным делам № 0000 и № 1111, и изъятые 26.01.99 г. при производстве выемки алкогольной продукции, изъятой 19.01.99 г. в …” в помещениях, арендуемых Г. и сданной на ответственное хранение в … отличаются между собой по качественному и количественному микрокомпонентному составу и изготовлены на основе различных спиртов.

На основании проведенных исследований можно сделать следующие выводы.

В Ы В О Д Ы

1, 2. Представленные на исследование жидкости в бутылках с бело-красными этикетками водки “Русская” ОАО ПК “Рузский” (без пояснительных надписей и с цифрой “2”), изъятые 20.01.99 г. и 26.01.99 г. ( при выемки по уголовному делу № 0000) в …”, 19.01.99 г. в … (в помещениях, арендуемых Г. и сданные на ответственное хранение в … не являются водкой, так как содержат в своем составе диэтилфталат (диэтиловый эфир о-фталевой кислоты), в количестве 0,0104+0,0013 г/100 см3 – 0,0155+0,0004 г/100 см3, являющийся денатурирующей добавкой. Использование данных жидкостей в пищевых целях может представлять угрозу для жизни и здоровья потребителей.

Жидкости в бутылках с этикетками синего и черного цвета водки “Русская” с цифрой “1” (с датой розлива “07 АВГ 1998”), изъятые 26.01.99 г. в … по уголовному делу № 91319, не соответствуют требованиям ГОСТ 12712-80 “Водки и водки особые. Технические условия” по заниженной объемной доле этилового спирта на 3,9 % об. – 4,2 % об. от минимально допустимого количества (39,8 % об.), не являются водкой, а представляют собой водно-спиртовые смеси, изготовленные кустарным способом. 

 Жидкости в бутылках с этикетками водок “Привет”, “Завалинка”, “Праздничная”, изъятые 26.01.99 г. при  производстве выемки алкогольной продукции, изъятой 19.01.99 г. в … в помещениях, арендуемых Г. и сданной на ответственное хранение в …, не соответствуют требованиям ГОСТ 12712-80 по органолептическим показателям: наличию серовато-белого налета на внутренних стенках бутылок и серовато-белого осадка на дне бутылок, свидетельствующих о нарушении заводской технологии (использование воды, не прошедшей заводскую технологическую обработку),   не являются водками, а представляют собой водно-спиртовые  смеси, изготовленные кустарным способом. Кроме того, в данных жидкостях содержание сивушного масла завышено на 1,5 – 4,8 мг/дм3 от максимально допустимого значения (4 мг/дм3), предусмотренного ГОСТом для спиртов этиловых ректификованных, используемых для изготовления водок. 

Жидкости в бутылках с этикетками синего цвета водки “Русская” с цифрой “2” (без даты розлива и с датой розлива “14 ИЮЛ 1998”) и этикетками водки “Столичная” с цифрой “2” (с датами розлива “290598” и “30698”), изъятые 26.01.99г. в … по уголовному делу № 0000, не соответствуют требованиям ГОСТ 12545-81 “Водки и водки особые. Упаковка, маркировка, транспортирование и хранение” по оформлению бутылок (этикетки перевернуты, “Русская”) и заниженной полноте налива жидкости в бутылки (“Столичная”)  и ГОСТ 12712-80 “Водки и водки особые. Технические условия” по заниженной объемной доле этилового спирта (жидкости в бутылках с этикетками водок “Русская” (без даты розлива) и “Столичная”) и завышенному на 2,7 мг/дм3 - 5,3 мг/дм3 содержанию сивушного масла от максимально допустимого значения (4 мг/дм3), предусмотренного ГОСТом для этиловых ректификованных, используемых для изготовления водок. Данные жидкости не являются водкой, так как изготовлены на основе спирта с плохой степенью очистки, не используемого для изготовления водок.

Водно-спиртовые смеси, изготовленные кустарным способом, и водно-спиртовые смеси, полученные на основе спирта с плохой степенью очистки, не используемого для изготовления водок, могут представлять угрозу для жизни и здоровья потребителей.

3. Представленные на исследование жидкости в бутылках с этикетками бело-красного цвета водки “Русская”, изъятые 20.01.99 г. в …, имеют одинаковый качественный и количественный микрокомпонентный состав и изготовлены на основе одного спирта.

Жидкости в бутылках с этикетками бело-красного цвета водки “Русская”, изъятые 26.01.99 г. в … по уголовному делу № 0000, имеют одинаковый качественный и количественный микрокомпонентный состав и изготовлены на основе одного спирта.

Водно-спиртовые смеси, изъятые 26.01.99 г. в … по уголовным делам № 0000 и № 1111, водно-спиртовые смеси, изъятые 26.01.99 г. при производстве выемки алкогольной продукции, изъятой 19.01.99 г. в … в помещениях, арендуемых Г. и сданной на ответственное хранение в … отличаются между собой по качественному и количественному микрокомпонентному составу и изготовлены на основе различных 

Краткий словарь основных терминов


Наркотические средства, психотропные вещества и их прекурсоры,


 сильнодействующие и ядовитые вещества, одурманивающие вещества:
1. Наркотическое средство

2. Психотропное (сильнодействующее, ядовитое) вещество

3. Прекурсор наркотического средства или психотропного вещества

4. Аналог  наркотического средства или психотропного вещества

5. Наркотикосодержащее растение 

6. Одурманивающее вещество

  Горюче-смазочные материалы  и нефтепродукты:
1. Нефтепродукт

2. Горюче-смазочный  материал

3. Остаточный нефтепродукт

5. Моторное масло

6. Трансмиссионное масло

7. Пластичная смазка

8. Октановое число

Специальные химические вещества:
1. Специальное химическое вещество

2. Люминофор

3. Маркирующее вещество

4. Люминесценция 

Продукты выстрела:

1. Продукты выстрела

2. Смыв

3. Озоление

4. Атомизация

5. Отжиг 

6. Аналитическая спектральная линия

7. Модификатор

8. Минеральная (зольная) часть

9.Фоновые значения

10.Зольность

11.Зольный остаток

Металлы сплавы, стекло и керамика:

1. Пробирный камень

2. Диффузионно-контактный метод

3. Металлизация

4. Плотность почернения

5. Интенсивность аналитической линии

 Волокнистые материалы и изделия  из них:

1.Светопольная микроскопия в проходящем и отраженном свете

2.Поляризационная микроскопия

3.Величина двойного лучепреломления

4.Форма поперечного сечения

5.Интерференционная окраска

6.Оптический диаметр

7.Окулярный микрометр

  8.Объективный микрометр

Лакокрасочные материалы и покрытия: 

1.Лакокрасочный материал (ЛКМ) 

2.Лакокрасочное покрытие (ЛКП) 

3.Система ЛКП

4.Морфология

5.Зернистость

6.Пластичность 

7.Адгезия 

  8.Шлиф 

  9.Притертость

10.Наслоение

11.Оптическая микроскопия 

12.Инфракрасная спектроскопия 

15.Молекулярный состав

16.Инфракрасный спектр 

Полимеры, клеи, резины:

1.Пластичность

2.Эластичность 

3.Зернистость

4.Адгезив 

5.Синтетический клеящий материал 

6.Слой

7.Связующее

8.Пиролиз 

9.Оптическая микроскопия 

10.Инфракрасная спектроскопия 

11.Молекулярный состав 

12.Инфракрасный спектр

Пищевые продукты, спиртосодержащие жидкости:

1.Спиртосодержащая жидкость

2.Спиртосодержащая денатурированная жидкость

3.Спирт этиловый денатурированный

4.Коньячный спирт

5.Пищевые продукты

6.Спиртные напитки домашней выработки

� При отнесении исследуемого объекта к конкретному виду наркотического средства, психотропного вещества или прекурсора, эксперты должны руководствоваться “Перечнем наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации”. В настоящее время действует “Перечень”, утвержденный постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 года № 681. Однако, по смыслу ст. 2 Федерального закона “О наркотических средствах и психотропных веществах” (№3-ФЗ от 8 января 1998 г.), в случае внесения изменений и дополнений в указанный “Перечень” потребуется его новое утверждение, в связи с чем дата и номер соответствующего постановления  Правительства будут отличаться от вышеуказанных. 


При отнесении исследуемого объекта к конкретному сильнодействующему или ядовитому веществу, эксперты должны руководствоваться “Списками сильнодействующих и ядовитых веществ“, издаваемыми Постоянным комитетом по контролю наркотиков (ПККН) при Министерстве здравоохранения Российской Федерации. В настоящее время действуют “Списки”, вступившие в силу с 01 марта 2003 года.


�В случае внесения изменений и дополнений в действующие  на данный момент времени “Списки сильнодействующих и ядовитых веществ“, ПККН утверждает новую редакцию “Списков” соответствующим протоколом, устанавливает дату вступления их в силу, официально издает новые “Списки” в открытой печати, оговаривая, что с их изданием, утратили  юридическую силу  ранее действовавшие “Списки”. 
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Òàáëèöà 3

Èíòåíñèâíîñòè àíàëèòè÷åñêèõ ëèíèé ýëåìåíòîâ, óñë. åä.
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